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ROZDZIAL |

Sa stowa, ktdre uzyte w przenosni, gdy sie je czesto powtarza, zapanowuja tak nad
mysleniem og6tu, Ze na caty jego dalszy kierunek nieraz przez dtugie lata wpltywaja, jak
gdyby sformutowaniem istotnej tre$ci odnos$nych zagadnien, a nie obrazem tylko
retorycznym byty.

Do takich stéw nalezy wyrazenie o ,budowaniu panstwa”. Zostato ono uzyte dla
oznaczenia, ze zorganizowanie panstwa nie moze by¢ dzietem jednej chwilj,
jednodniowego porywu uczuc patriotycznych, lecz wymaga planowej, konsekwentnej,
lata trwajacej pracy. I jest to stuszne.

Jest jednak w tej przenos$ni i moment fatszywy. Wywotuje ona wrazenie, jak gdyby
panstwo byto mechanizmem, ktérego konstrukcja zalezy jedynie od woli konstruktora
i od materiatu, ktérym rozporzadza.

Byly juz nieraz w historii ludzkos$ci préoby takiego ,mechanicznego” budowania
i przebudowywania panstw.

Podejmowaty je przede wszystkim rézne rzady rewolucyjne: Cromwell w Anglii,
Zgromadzenie Narodowe, Zgromadzenie Ustawodawcze i Konwent we Francji, parlament
Frankfurcki w Niemczech, Rada Komisarzy Ludowych w dzisiejszej Rosji. Byli réwniez
i monarchowie, jak Jdzef II, ktorzy usitowali dekretami powzietymi w mysl wskazan ,nie
obciazonej przesadami przesztosci mysli” za jednym zamachem zmieni¢ caty ustréj pan-
stwowy.

[ wszystkie te proby konczyty sie stale niepowodzeniem.

Jedyny fakt, ktéry by zdawat sie potwierdza¢ mechaniczne pojmowanie panstwa -
to reformy Piotra Wielkiego. Zerwat on brutalnie z catg przesztoscig rosyjskich form
panstwowych. Umundurowat ciata i dusze na modte niemiecka, zgota Rosji obca. I te
reformy jego przetrwaty dwieScie lat z gora.

BliZzsze jednak wejrzenie w historie Rosji wskazuje, ze mimo niemieckiej komendy
w wojsku, niemieckiej nomenklatury przeréznych urzadzen panstwowych, niemieckich

regulaminéw w urzedach i niemieckich podrecznikéw w szkotach, panstwo rosyjskie



pozostato tym, czym sie stato za Iwana Kality?, tj. spadkobierca despocji Czyngis-chana,
z przeniesiong jeno bardziej na zachdd stolica.

Wiasnie ,reformy” Piotra Wielkiego pouczaja lepiej niz jakiekolwiek inne proby
,budownictwa panstwowego”, Ze panstwo nie jest ani mechanizmem, ani
architektoniczng budowlg - lecz zywa organizacjg posiadajaca wtasne swoje prawa
rozwoju i to organizacjg tak wysokiego typu, zZe zaszczepione na niej obce narzady ulegaja
silniejszej przez pien macierzysty asymilacji, niz to ma miejsce w swiecie roslinnym.

Przeoczenie tej prawdy, zapoznanie organicznego charakteru Zycia panstwowego
jest gtbwng bodaj przyczyna niepowodzen dotychczasowego naszego ustawodawstwa
sejmowego.

Trudno sie temu dziwi¢. Wiekszo$¢ postéw skiada sie z ludzi o zbyt matym
wyksztatceniu, by mogli sie byli kiedykolwiek powazniej zastanawia¢ nad
doswiadczeniami historii. A to, na co wtasnymi oczami patrzyli w przeddzien zebrania sie
Sejmu, musiato zachwia¢ w nich wszelka wiare w ciggto$¢ dziejow i site ustalonych
tradycja podstaw zycia panstwowego.

Widzieli oni raptowny upadek mocarstw tak poteznych jak Rosja, Austria i Niemcy.
A zbyt odlegtym byt od Polski gtéwny teren starcia wojennego, by mogli nalezycie odczu¢
przyczynowq zaleznos$¢ istniejaca miedzy wyzwoleniem Polski a katastrofg militarng
panstw centralnych. Dla masy ludu naszego Polska powstata z rewolucyjnego rozktadu
panstw zaborczych.

Bezposrednig i nieuchronng konsekwencja tego byt rewolucyjny nastroj
przewaznej czesci spoteczenstwa w pierwszej chwili nowego po skonczeniu sie niewoli
zycia panstwowego Polski. Poczucie tryumfu zmartwychwstajgcej Ojczyzny sprawito, ze
ten rewolucyjny nastr6j wyrazit sie u nas nieskonczenie tagodniej niz na Wegrzech czy
cho¢by w Niemczech, ZzeSmy unikneli krwawych walk domowych, Ze najjaskrawszym jego
wyrazem byto powiewanie przez pare tygodni czerwonego sztandaru na zamku

warszawskim.

1 Iwan Kalita - ksigze moskiewski od 1325 r., znany z likwidowania stabszych ksiestw

poprzez m.in ich kupno; nazywany ,zbieraczem ziem ruskich”, nazywat sie ksieciem catej Rusi.



Ale spos6b myslenia mas byt w chwili wyboréw w znacznej czesci kraju,
szczegblnie w Malopolsce i potudniowych powiatach bylego Krolestwa, typowo
rewolucyjny. Odbit sie on tez silnie na sktadzie Sejmu i rozumieniu zadan ustawodawstwa
przez znaczng bardzo czes¢ jego.

Stronnictwa klasowe weszty do Sejmu z przekonaniem, ze wystarczy, by Sejm
powzigt odpowiednie postanowienia, a zapanuje i powszechny dobrobyt, i réwnos¢
majatkowa, i kazdy obywatel - cho¢by bez wiedzy i do§wiadczenia, - byle byt ,szczerym
ludowcem”, bedzie mdégt znakomicie zarzadza¢ administracjg kraju.

Z ta za$ naiwng wiarg we wszechpotege ustaw i rozporzadzen panstwowych
ztaczyto sie niemniej naiwne przeSwiadczenie, Ze i granice, i ustroj panstw, i samo ich
nawet istnienie - zaleza jedynie od utozenia odpowiedniego planu i szczerej checi prze-
prowadzenia go.

Wiec przewazna cze$¢ Sejmu naprawde wierzyta, ze dla zagospodarowania
odtogéw wystarczy uchwali¢, Ze majg by¢ one za minimalnym czynszem oddane przez nie
uprawiajacych ich wtascicieli wto$cianom, ktdrzy by je obsia¢ chcieli. Ze wto$cianie ci nie
posiadajg dostatecznych dla uprawienia paroletnich odtogéw narzedzi i sprzezaju? - to
oczywiscie uszto uwagi ludowcéw. Tak samo bez wahania uchwalit Sejm kare $mierci za
tapéwki, przekonany, ze usunie tym stanowczo wszelkie naduzycia w urzedach. Ze za$
olbrzymia wiekszos$¢ urzednikow znajduje w sytuacji materialnej, w ktérej majg oni do
wyboru albo glodowa¢, spetniajac uczciwie swe obowigzki, albo tez ratowac sie od
ostatecznej nedzy pobocznymi, najczesSciej nielegalnymi dochodami - to sie wydawato
matoznacznym drobiazgiem.

Podobny sposéb myslenia lezat w podstawie i ustawy o ochronie lokatorow,
i reformy rolnej, i postanowienia o walce z lichwa, o rekwizycji drzewa itd., itd.

To tez wszystkie te ustawy pozostalty martwa literag prawa. Powziete ze
zlekcewazeniem rzeczywisto$ci - w mys$l jedynie dedukcyjnych konstrukcji myslowych -

zostaty przez zycie wywrdcone w pierwszej zaraz chwili.

2 Dawniej konie, bydto zaprzegane do wozu, ptuga itp.



Niektore z nich jednak, choc¢ sie nie daty urzeczywistni¢, przyniosty przeciez realng
szkode. Ustawa o ochronie lokatoréw powstrzymata na szereg lat ruch budowlany.
Ustawa o reformie rolnej wywotata zastéj melioracji rolnych.

Ale maja one niewatpliwie, jeden dobry skutek. Przekonalty wiekszo$¢ Sejmu
i wiekszo$¢ ludu, ze zycie spoteczne jest bardziej ztozone, niz sie to autorom tych reform
zdawato, ze tatwo obiecywa¢ masom wszelaka szczes$liwos¢, ze nie wiele tez trudniej
uchwala¢ prawa, usuwajgce drozyzne, brak mieszkan, nadzielajace ziemig bezrolnych,
nakazujace uczciwe urzedowanie, przekreslajace tradycje rodzin, — ale nieskonczenie od
tego wszystkiego trudniej obietnic tych dotrzymaé, zapewni¢ krajowi rzeczywisty
dobrobyt i z ludzi bez wiedzy, do $wiadczenia i wychowania w uczciwej tradycji zrobic
rozumnych mezoéw stanu i bezinteresownych administratoréow.

Jest to zysk niewatpliwy. OkupiliSmy go za$ stosunkowo niewielkimi stratami, bo
przeszliSmy przez rewolucyjne tylko nastroje, gdy inne narody przezywaty rewolucyjna
anarchie.

Drozej zaptaciliSmy niestety za owe mechaniczne pojmowanie panstwa w zakresie
polityki zagranicznej. Proby ,konstruowania” dowolnego, bez wzgledu na rzeczywiste
dazenia miejscowej ludnosci, stopien dojrzatosci politycznej, realne warunki gospodarcze
i tradycje historyczne - panstw buforowych, majgcych rzekomo oddziela¢ Polske od Rosji
- przyniosty Polsce strate dziesigtkdw tysiecy najlepszej mtodziezy, zniszczenie znacznej
czesci kraju, utrate Kamienca i Ptoskirowa, zabagnienie sprawy wilenskiej, fatalny stan
finansowy panstwa, oraz znaczne popsucie opinii Rzeczypospolitej w Swiecie
miedzynarodowym.

Czy jednak mozna i nalezy wini¢ za to wszystko jedynie rzad i Sejm? Czy nie jest
raczej prawda, Ze cate spoteczenistwo nie dos¢ sie jeszcze dotychczas w swym do panistwa
stosunku orientuje.

Péttora wieku podlegtosci obcym panstwom nie przechodzi bezkarnie.

Kazdego, kto sie gtebiej zastanawia nad biezagcym naszym zyciem musiat dotkna¢
bolesnie fakt, iz podczas 3-letniego niemal okresu pierwszego Sejmu odrodzonej po

dtugiej niewoli Rzeczypospolitej — nie wytworzyliSmy literatury politycznej, ktéra by czy



pod wzgladem iloSciowym, czy swa jakoScia doréwnywata literaturze doby Sejmu
czteroletniego.

A przeciez ruch umystowy w Polsce przez cigg XIX i XX wieku nie zmalal, lecz
przeciwnie - rozwingt sie znakomicie. I nie przezywamy dzi§ bynajmniej zastoju
naukowego i literackiego.

Czymze wiec wyttumaczy¢ ten dziwny brak wspétdziatania $wiata naukowo-
literackiego z pracami obecnego Sejmu?

Wprawdzie ciagta niemal wojna, ktéra musieliSmy na naszych granicach
wschodnich prowadzi¢ przez 2 lata jeszcze po ustaniu wielkiej wojny swiatowej, nie
stwarzata atmosfery szczegdlnie sprzyjajacej pogtebieniu mysli politycznej. Niejednego
tez z uczonych naszych odstreczato od checi pisania wrazenie, Ze silniejszy wptyw na
prace Sejmu moga mie¢ agitacyjne broszury, nie studia powazne.

Okolicznos$ci powyzsze mogtyby jednak co najwyzej spowodowac nizszy poziom
czy bardziej popularny charakter literatury politycznej w chwili biezacej. Nie ttumacza
one jednak zupeinego jej niemal braku w momencie organizowania na nowo catego
naszego ustroju panstwowego.

Naprawde moze by¢ jedna tylko braku tego przyczyna: brak w ogéle jasnej mysli
panstwowej w narodzie.

Cate pokolenie ludzi dzi$ dojrzatych juz do politycznego dziatania wyrosto w pracy
narodowej, wbrew panstwu, a przynajmniej poza panstwem prowadzonej. NauczyliSmy
sie myslec o zagadnieniach politycznych wytacznie narodowymi kategoriami. By zas mysl
wylacznie narodowa przeobrazi¢ w mysl narodowo-panstwowg, trzeba czasu.

Wprawdzie pewna cze$¢ naszej prasy i publicystyki, tak zwana belwederska prasa
i publicystyka operuja nieustannie terminami: ,interesu panstwowego”, ,powagi wtadz
panstwowych”, ,postuszenstwa Naczelnikowi panstwa” itd., itd.

Ale my$l panstwowa narodu niekoniecznie na bezkrytycznym kulcie

kazdorazowych zwierzchnich wtadz panstwa polega.



Taki charakter miata ona w Ros;ji carskiej, gdzie zamiast praworzadnosci ostoja
ustroju panstwowego byta ,btagonadiozno$¢”, oznaczajaca postepowanie zgodne
z zamiarami wladzy przetozone;j.

I owa ,btagonadiozno$¢” wyjatowita tez wreszcie tak gruntownie mozgi
wszystkich ,mezéw stanu” i catej rosyjskiej inteligencji, - Ze mozliwg sie stata w Rosji
nasamprzod wieloletnia dydaktura3 analfabety Rasputina, a nastepnie najbardziej ze
wszystkich znanych w historii bezmys$lna rewolucja bolszewicka.

Wszelka bowiem mys$l - i tak samo my$l panstwowa narodu - ksztatci sie i rozwija
tylko przez wolng twdérczos$¢ i wolng krytyke.

Powtarzanie cho¢by z najwiekszym patosem co chwila stowa ,panstwo” we
wszystkich jego odmianach nie zastgpi tresci mysli panstwowej, gdy tresci tej brak.

Nie zastgpi jej rowniez ustawodawstwo, nadajace panstwu najwieksze chociazby
uprawnienia, naktadajgce nan najwieksze obowiazki.

Wrecz przeciwnie, wygérowany etatyzm, odwolywanie sie do panstwa we
wszystkich sprawach zycia spotecznego i kulturalnego - jak to miato u nas miejsce w 1919
i 1920 r. - kompromituje jeno wtadze i autorytet panstwa, ktére podota¢ zadaniom na nie
natozonym nie moze i §wiadczy koniec koncéw o braku u prawodawcéw jasnego pogladu
na cele, zakres i Srodki dziatalnosci panstwowe;j.

I rzeczywiScie, pobiezny chocby rzut oka na te trzy lata nowego naszego po
uzyskaniu niepodlegtosci zycia panstwowego wskazuje, ze droga, ktora Polska przeszta -
to nie jest prosta linia, zmierzajaca do wytknietego naprzod celu, lecz zygzak, wynikiem
Scierania sie najprzerézniejszych sit, czesto przypadkowych bedacy.

Wielez to odmian przechodzita chociazby nasza polityka ukrainska?

Nasamprzod préby ,rozejmu” i ,pokoju” z ,zachodnig republika ukrainska” na
zasadzie odstgpienia Ukrainie wschodniej Matopolski i oddania jej najbardziej polskich
powiatow wojewodztwa Tarnopolskiego, potem - gdy zabiegi te udaremnit odpér

zarowno rusinow jak i bohaterska obrona Lwowa przez jego mieszkancéw - tajny uktad

3 Dawniej wtadza oparta na przemocy.



z Petlura*, moca ktorego Polska za wyrzeczenie sie przez Ukraincow pretensji do
Matopolski Wschodniej i Zachodniego Wotynia miata sitg swego oreza wywalczy¢
niepodlegtos$¢ Rusi Kijowskiej, wreszcie po niepowodzeniu wyprawy kijowskiej - traktat
pokojowy z Ukraing sowiecka de nomines, z Rosja de facto®, dzielgcy ziemie ruskie miedzy
Polska i Rosja.

A polityka nasza w sprawie litewskiej? To odwotywanie sie do Ligi Narodéw - to
w pare dni pézniej zajmowanie Wilna przez ,zbuntowane wojska” gen. Zeligowskiego; to
odwotywanie sie ludnos$ci ziemi wilenskiej, by sama decydowata o swej przynaleznosci
panstwowej - to zn6w podsuwanie postom mocarstw sprzymierzonych bez wiedzy tej
ludnos$ci i Sejmu warszawskiego projektu podwdjnej federacji Wilna z Kownem
i wytworzonej w ten sposob dwukantonalnej Litwy z Polska; to wiaczanie do
wojewoOdztwa nowogrodzkiego powiatow Lidzkiego i Bractawskiego - to nastepnie
przydzielanie ich do Litwy Srodkowe;j...

Nieustanny szereg sprzeczno$ci i eksperymentéow dyktowanych chwilowymi
pomystami czy doktrynami, podsuwanymi z najprzer6zniejszych stron.

Taki sam obraz przedstawia i dotychczasowa nasza polityka wewnetrzna.

Sekwestr, kontyngent, wolny handel; stemplowanie banknotéw, oszczednoSci bez
podnoszenia dochodéw panstwowych, danina majgtkowa; rzad robotniczy, chtopsko-
robotniczy, centrolewy, centrowy, nieparlamentarny, - i co czas jaki$§ ponawiane préby
zamachu stanu z dyktaturg wojskowa.

Swiadczy to niewatpliwie o duzej Zywotnoéci narodu, ze wytrzymat te wszystkie
eksperymenty, ze mimo tak nier6wnego kursu nawy panstwowej, spoteczenstwo dzwiga
sie jednak szybko z ruiny spowodowanej wojng, ze juz w obecnym roku Polska moze sie

wlasnym zbozem wyzywi¢, przemyst catkowicie niemal jest uruchomiony,

4+ Umowa o wspéipracy pomiedzy Polska a Ukraing podpisana w nocy z 21 na 22 kwietnia
1920 r. przez J6zefa Pitsudzkiego i Symona Petlure.
5 fac. ,tylko, z nazwy, formalnie”.

6 fac. ,faktycznie, w rzeczywistosci”.
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a Rzeczpospolita wywalczyta sobie umozliwiajgce dalszy jej rozwdj granice na wschodzie
i na Gérnym Slasku.

Ale nie sposdb zaprzeczy¢, ze ogromna wiekszo$¢ decydujacych dzi§ w panstwie
naszym czynnikéw nie posiadata i nie posiada po dzi$ dzien wyraznych i trwatych
drogowskazdéw swej dziatalnosci, ze brak im jasnej mysli panstwowe;j.

Ustalenie jej jest najpilniejsza narodu i panstwa naszego potrzeba.

Moze bowiem naréd zy¢ eksperymentami lat kilka, ratujgc sie od katastrofy
wielkimi porywami patriotycznymi. Ale najgenialniejsze ryzyka nie utrwalg przysztosci
panstwa. Historia Napoleona I najlepszym tego dowodem. Mocarstwowa pozycja panstwa
jest zawsze wynikiem konsekwentnej, dziesieciolecia trwajgcej, planowej pracy catego
narodu.

A pierwszym pracy takiej warunkiem jest istnienie w narodzie jasnej mysli

panstwowe;.
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ROZDZIAL |1

Pierwszem i najwazniejszym zagadnieniem, ktére powinni$my sobie naleZycie
wyjasnic¢, by ustali¢ cele i drogi panstwowego naszego zycia - jest pytanie, jaka powinna
by¢ w naszym zyciu spotecznym i narodowym rola wtadzy panstwowe;j.

Zanim jednak na to pytanie damy odpowiedz, nalezy nasamprzéd zwroci¢ uwage
na fakt nastepujacy: zasadnicza réznicg stosunkéw narodowosciowych w zachodniej,
a we wschodniej Europie jest, ze gdy na zachodzie granice terytoriow narodowych Scisle
sa okreS$lone, na wschodzie istnieja ogromne, liczne i obszerne terytoria narodowo
mieszane lub bez zadnej okres$lonej fizjonomii narodowej, ktérych mieszkaniec nazywa
sam siebie tylko ,tutejszym”. W XVI, XVII a po czesci jeszcze i w XVIII wieku istniato to
samo na pograniczu wiosko-francuskim, francusko-niemieckim i francusko-hiszpanskim.
Proces wszakze konsolidacji terytoriow narodowych, ktory sie na zachodzie zakonczyt na
og6t w XVIII wieku, dokonywuje sie na wschodzie dopiero obecnie.

Gdy jednak w XVI, XVII i XVIII wieku gléwnym czynnikiem jednoczenia sie
narodéw byto panstwo, absolutng wtadzg monarchy usuwajace wytworzone w czasach
feudalizmu odrebnosci prowincjonalne i dzielnicowe, - to obecnie juz nie panstwo moze
formowac narody, lecz raczej narody tworza panstwa.

Jest to naturalnym skutkiem demokratycznego, reprezentacyjnego ustroju panstw
obecnych. Nastroje, dazenia ogétu obywateli wptywaja dzis silniej na dziatalnos$¢ wiadz
panstwowych, niz zarzadzenia tych ostatnich na mys$li i uczuciu narodu.

Wprawdzie mimo powszechnego glosowania ,ludowtadztwo” jest dzi§ takim
samym ztudzeniem, jak byto zawsze dotychczas. Co wiecej, im dalej sie posuwa
demokratyzacja prawa wyborczego, tym mniejszy jest w rzeczywisto$ci wptyw ogétu
postow na tok spraw panstwowych, tym mniejsza ilo$¢ tylko przywodcéw partyjnych ma
istotny wspétudziat w rzadach, gdy reszta ,przedstawicieli suwerennego ludu” jest

biernym w ich reku narzedziem.
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Wymowng tego ilustracjg jest chociazby kongres wersalski. Autokratyzm
owczesnych przywodcédw parlamentarnych wiekszosci, ktorzy w charakterze premierow
swych panstw utworzyli wraz z prezydentem Stanéw Zjednoczonych Rade Najwyzszg, byt
nieskonczenie bezwzgledniejszy niz monarchéw na kongresie wiedenskim. Nigdy jeszcze
pieciu ludzi nie decydowato samowtadnie o losach §wiata, tak, jak sie to dziato w 1919 r.

Ale obecni dyktatorzy panstw czy chocby poszczegdlnych stronnictw
parlamentarnych, wtadze swa czerpig ze swej w masach wyborcéw popularnosci,
popularno$¢ zas zdobywaja umiejetno$cia wyczuwania nastrojéw panujacych
w narodach. Wyjatkowo zdarzaja sie i ludzie, ktoérzy nie tylko nastrojom tym stuzg, lecz
i je tworza, wywotuja, a przynajmniej nimi kieruja. O ile to ma jednak miejsce - nie dzieje
sie to dzi$ juz podobnie jak w epoce odrodzenia, gdy ambitni kondotierzy sitg orezng lub
za-kulisowymi intrygami opanowywali naczelng wtadze republik i miast wiloskich, by
nastepnie Srodkami, jakie daje sprawowanie wtadzy panstwowej, kierowa¢ uczuciami
i my$lami mas. Obecnie by nadawac¢ kierunek uczuciom i myslom mas, trzeba by¢ przede
wszystkim moralnym przywddcg narodu, umie¢ przelewa¢ dazenia wtasnej duszy
w dusze miliondw; nie wystarcza zrecznos$¢ i bezwzglednos$¢ w walce o wiadze.

Kto nie posiada pierwszego z tych daréw - cho¢ dojdzie do szczytéw wiadzy, musi
albo i$¢ powolnie za kazdorazowg zmiang nastrojow mas, by sie u wtadzy utrzymac, albo
tez nie za dtugo, sprowokowawszy przeciwko sobie opinie publiczng, zostaje przez nig
usuniety. Doswiadczyt tego na sobie cho¢by prezydent Wilson.

Minat juz czas szczesliwych wodzéw - twdrcow panstw. Ostatnim byt Napoleon L.
Minat juz czas, gdy wtadza panstwowa tworzyta narody.

By zrozumie¢ nalezycie, jak gleboka zaszta w XIX wieku zmiana w stosunku
panstwa do narodu, do$¢ przypomnie¢ sobie fakt, jak bezwzglednie zostaty
zgermanizowane Prusy Ksigzece (Wschodnie), gdzie nawet znaczna wiekszo$¢ Mazurow,
pomimo, iz zachowali po dzi$ dzien jezyk polski, oswiadczyta sie podczas plebiscytu za
Niemcami; gdy natomiast w Prusach Krélewskich (Zachodnich), im wiekszy byt nacisk

germanizacyjny, tym silniej jeno rosta nienawis¢ ogétu ludnosci przeciwko Niemcom.
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Z powyzszego wynika ta przede wszystkim nauka, ze w Polsce nie panstwo moze
stworzy¢ zwartos¢ i ekspansje narodu, lecz naréd musi przez swoj wlasny rozwoj
stworzy¢ potege panstwa.

Druga zasadniczg teza, ktéra nalezy postawi¢ w podstawie naszej mysli politycznej
jest, Ze panstwo polskie ostac sie moze tylko jako panstwo narodowe.

Cata bowiem historia 19. i 20. stulecia - to dzieje rozpadania sie panstw
dynastycznych i narodowos$ciowych, a powstania na ich gruzach panstw narodowych.
W ten sposéb stopniowo rozpadata sie Turcja i kosztem jej powstawaty i rosty Grecja,
Serbia, Rumunia, Bulgaria, rozpadata sie Austria a powstawaly zjednoczone Wtochy,
samodzielne Wegry, a wreszcie Czechostowacja i Jugostawia. Dalej oddzielita sie Belgia od
Niderlandéw, Brazylia od Portugalii, Norwegia od Szwecji, powstawaty za$
zjednoczone Niemcy. A i te ostatnie potracity polskie, duniskie i francuskie, przemoca
zabrane ziemie, jak rowniez odpadty od Rosji prowincje polskie, Finlandia, L.otwa, Estonia
i Litwa.

Niezaleznie wiec od tego, czy sie komu podobajg idee nacjonalizmu, czy tez je za
ciasny przesad uwaza, kazdy, kto nie chce zamykac¢ oczu na rzeczywisto$¢, musi przyznac,
iZ w obecnym oKkresie historycznym przyszto$¢ majg tylko wyrazne narodowe panstwa.
[ jezeli Polska nie ma by¢ anachronizmem - musi by¢ panstwem narodowym, a nie
narodowos$ciowym.

Czy jest nim jednak juz dzisiaj?

Rzeczpospolita ma obecnie przeszio trzydziesci procent ludnosci nie polskiej. Przy
tym w catym szeregu powiatéw niepolska ludnos$¢ stanowi wiekszos$¢. W niepolskich tez
przewaznie rekach znajduje sie caly szereg gatezi handlu i przemystu, a w wielu
miastach i miasteczkach wiecej sie styszy zargonu, niz mowy polskiej; we wszystkich
za$ miastach bytego zaboru rosyjskiego i austriackiego zywiot Zydowski stanowi powyzej
trzeciej cze$ci mieszkancow.

Gdy do tego dodamy niecheci i uprzedzenia wzajemne miedzy dzielnicami, ré6zny
stopien kultury Poznanskiego, Slaska, Krélestwa, Matopolski, Wotynia i ziemi Wilenskiej

i Grodzienskiej, cztery odrebne prawodawstwa obowigzujace jeszcze w Rzeczypospolitej
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(niemieckie, austriackie, rosyjskie i kodeks napoleoniski w Krélestwie) - to musimy
przyznac, ze Polska w $cistym tego stowa znaczeniu panstwem narodowym stac z czasem
dopiero moze - ale nim jeszcze nie jest.

Doswiadczenie wszakze historyczne ostatnich stu lat wskazuje - jak to juz
powiedzieliSmy - ze dla trwatoSci panstwa polskiego jest ze wszech miar konieczne, by
byto ono jak najbardziej jednolitym narodowym panstwem.

Wszelkie pomysty kantonalnego czy federacyjnego ustroju Rzeczypospolitej
prowadzi¢ musiatyby, w razie ich ziszczenia, do rozpadniecia sie Polski po kilkudziesieciu
latach. Ten sam skutek miataby i tzw. ,autonomia personalna”.

Czasy bowiem federacyjnych panstw w Europie juz minety. Z tego nie zdaja sobie
sprawy zwolennicy naszych programéw federacyjnych, Ze idea, ktéra propaguja,
bynajmniej nie jest postepowa, lecz raczej przezytek minionej przesztosci stanowi.

Wszystkie federacje, jakie w Europie XX wieku jeszcze istniaty lub istniejq: 1)
powstaty w Srednich wiekach; 2) w ciggu XIX i XX wieku nie rozpadty sie jak wiele innych,
tylko dlatego, ze w odnos$nych spoteczenstwach czynniki centralizacji wziety gére nad
dazeniami separatystycznymi; 3) pozostajac de nomine federacyjnymi ustrojami, de facto
przeobrazajg sie coraz silniej w panstwa jednolite.

[stotnie zaréwno Szwajcaria, jak i Rzesza Niemiecka, jedyne jeszcze w Europie
»panstwa zwigzkowe” pozostate po rozpadnieciu sie Niderlanddw, unii Skandynawskiej
i Austrii - w drugiej potowie XIX wieku wprowadzity u siebie jednolity kodeks cywilny
i karny, oraz jednolitg armie, a zakres wspolnych spraw gospodarczych, skarbowych
i administracyjnych, przewyzszyt w nich znacznie zakres spraw autonomicznych.

Zreszta nie potrzeba siegac do przyktadow obcych panstw i narodéw. Nalezy tylko
o wlasnej naszej historii pamieta¢! Pierwotnie osobg tylko wspélnego monarchy ztgczone
Litwa z Polska, w drugiej potowie XVI wieku ustalajg miedzy soba unie realng ze
wspolnym Sejmem, a przez Konstytucje 3 maja tacza sie w jednolite zupeinie panstwo.
Rzeczpospolita w koncu 18. stulecia z panstwa ,0bojga narodéw” staje sie narodowym

panstwem polskim.
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Sam juz ten fakt wystarcza, by jasnym byto dla kazdego, kto tylko zdaje sobie
sprawe z ciggtosci historycznej zycia narodu, Ze postep panstwa polskiego idzie
w kierunku jego jednolitosci, daznoSci zas federacyjne sa w Polsce dagzeniami wstecznymi
bez wzgledu na szate najliberalniejszych chocby frazes6w, w jakie sie je dzi$ przystraja.

Nie do$¢jednak powiedzie¢, ze Polska powinna by¢ panstwem narodowym. Trzeba
jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie: czy moze sie ona nim stac i jaka do tego prowadzi droga.

O ile chodzi o ziemie wilenska i grodzieniska oraz Wotyn - to wobec parokrotnie
stabszego ich od zachodnich czesci Rzeczypospolitej zaludnienia przed wojng i utraty
potowy ich przedwojennej ludnosci wskutek zniszczenia wojennego — w najblizszych juz
latach dokona sie w ich kierunku silna imigracja rdzennie polskiego zywiotu
z przeludnionych zachodnich wojewddztw. Ziemia wilenska, posiadajaca w duzej czesci
absolutng juz wiekszos$¢ polska (za wyjatkiem Dzi$nienskiego i Wilejskiego oraz czesci
Swiecianskiego) zespoli sie wskutek tego do lat kilku catkowicie z Polska etnograficzna.
A to tym bardziej, ze w miare jak wzrasta¢ tam bedzie liczebnie rdzennie polski zywiot
i og6t biatorusinéw katolikdéw, od dawna wyraznie ku Polsce ciazacych, zacznie uzywac
polskiej mowy nie tylko w koSciele, jak dotad, ale i w Zyciu codziennym.

Dtuzszego nieco czasu wymagac bedzie wytworzenie polskiej wiekszo$ci w ziemi
grodzienskiej, szczegdlnie w potudniowych jej powiatach. Obecnie ludno$¢ biatoruska
prawostawna i rusinska ma tam niewatpliwie znaczng przewage liczebng. Ale z drugiej
strony sg to najmniej zaludnione w Rzeczypospolitej ziemie. Bodaj czy mamy dzi$
w Pinszczyznie ponad 20 oséb na kilometr kwadratowy. I to samo dotyczy Polesia
Wotynskiego.

Wystarczy wiec powiaty te uczynic¢ bardziej dostepnymi dla kultury rolniczej - by
ludnos¢ ich wzrosta dwa i trzykrotnie przez naturalny przyptyw osadnikow z zachodu.
A tym samym powstataby i tam absolutna wiekszo$¢ polska.

Co sie za$ tyczy wschodniej Matopolski, to stwierdzi¢ nalezy: 1) Ze najbardziej
polskimi, sg wtasnie powiaty nadgraniczne wojewddztwa tarnopolskiego; 2) ze
w wojewddztwie tym wieksza wiasnos$¢ polska stwarza znacznag przewage rolniczej

przestrzeni, bedacej w posiadaniu polskim nad rolnicza przestrzenig nalezgca do rusinéow
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; 3) ze zatem naturalny proces parcelacji wiekszej wiasno$ci miedzy osadnikéw polskich
musi stworzy¢ po pewnym czasie w powiatach przewage, a przynajmniej rownos¢
liczebna polskiej ludnosci w stosunku do ludnoSci ruskie;.

O ile wiec chodzi o sktad etnograficzny poszczegélnych ziem Rzeczypospolitej - to
samorzutny rozwoj gospodarczy: emigracja ludnosci z czesci kraju przeludnionych do
niedostatecznie zaludnionych i parcelacja wiekszej wiasnosci gwarantuje juz w niedtugim
czasie zespolenie narodowe wszystkich ziem Polski; byle a) podjete zostaly niezbedne dla
intensywniejszej gospodarki rolnej i lasowej, umozliwiajgcej gestsze zaludnienie,
melioracje we wschodnich wojewddztwach; b) ogét wiascicieli polskich przestrzegat
zasady, iz wtasnos$¢ polska nie powinna by¢ uszczuplong przez parcelacje, jeno lepiej
rozdzielona.

Ale nawet wtedy, gdy we wszystkich wojewddztwach, a szczegolnie
pogranicznych, zywiot polski bedzie w absolutnej wiekszosci — Polska nie bedzie jeszcze
panstwem naprawde polskim, o ile miasta, przemyst i handel pozostawac¢ beda
przewaznie w obcym reku, a mniejszo$ci narodowe, wzglednie enklawy o ludnosci
przewaznie nie polskiej, bedg miaty dgzenia wrogie panstwu polskiemu.

Normalny postep Polski nie bedzie mozliwy - jesli procent zydéw pozostanie tak
wielki, jak jest obecnie, jesli przemyst i handel beda nadal przewaznie w rekach
zydowskich. Zmniejszenie ilosci zydow w Polsce, spolszczenie przemystu i handlu - jest
niezbedne.

Czy jednak do tego konieczne sg prawa wyjatkowe przeciwko zydom? Czy
wypetnienie tego zadania ma w ogole wzig¢ na siebie panstwo?

Byt czas, kiedy wszedzie na zachodzie handel byt r6wniez wylacznie niemal przez
zydoéw opanowany. Wprawdzie w Hiszpanii, we Francji i w Niemczech ustat ten stan
rzeczy jeszcze w Srednich wiekach. I przejscie od $redniowiecznego feudalizmu do
organizacji nowoczesnych wielkich panstw w epoce odrodzenia zostato wszedzie tam
poprzedzone dtuzszym juz okresem rozwoju rodzimego rzemiosta, handlu i w ogodle

mieszczanstwa.
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Mozna wiec z duza stusznoS$cig powatpiewa¢, czy istnieje jakakolwiek chocby
analogia miedzy obecnym panowaniem zydowskim w miastach polskich, a przodujagcym
stanowiskiem zydéw w handlu Sredniowiecznym miast zachodnich.

Decydujacym tu jest jednak nie polityczny ustréj panstw ani nawet ogélny stan
kultury narodéw - ale stopien rozwoju emigracji ludnosci wiejskiej do miast.

W Polsce cd poczatku XVI do konca XVIII wieku ruch ludnosci ze stosunkowo
przeludnionych wsi skierowat sie byt catkowicie na Ukraine. Wstrzymato to rozwdéj miast
w Rzeczypospolitej, zapoczatkowany niezle w 14. i 15. stuleciu. Oczywiscie do zastoju,
a nawet cofniecia w okresie Rzeczypospolitej szlacheckiej kultury miejskiej w Polsce
przyczynita sie rowniez w wysokim stopniu egoistyczna stanowa polityka ttumu
szlacheckiego. Ale szlachta dlatego wtasnie mogta tak bezwzglednie podporzadkowac
interesom producentoéw rolnych interesy przemystu i handlu, ze wraz ze skierowaniem
sie emigracji wsi polskich na stepy naddnieprzanskie ustat rozrost miast, zawsze o wiele
silniej zwiekszajacych sie przez imigracje niz przez naturalny przyrost ludnosci.

Po rozbiorach emigracja na wschod ustata. Lecz 19. stulecie przyniosto catej
Europie i Polsce réwniez niebywaty poprzednio postep techniki rolniczej. Przestrzen
uprawna w Polsce podwoita sie niemal w ciggu ubiegtego stulecia. A wydajnos¢ rol
uprawnych wzrosta bodaj trzykrotnie. Skutkiem tego mimo znacznie szybszego w drugiej
potowie XIX wieku przyrostu ludnosci, przeludnienie wsi ostabto. Chociaz bowiem
wzrosta ilos¢ ludnoSci, zyjacej z rolnictwa, to szybciej jeszcze powiekszyta sie produkcja
rolna i dobrobyt wtoScian oraz stuzby folwarcznej sie podnosit. Dopiero w ostatniej
¢wierci XIX wieku zaczyna sie zndw silniejsza emigracja ze wsi. Skierowuje sie ona jednak
przede wszystkim do Niemiec i Ameryki. CzeS¢ jej wszakze idzie do miast polskich. Jest to
emigracja gtownie robotnika, ktérego przyciggaja do miast wyzsze zarobki w fabrykach.
Ale poczynajg przybywac¢ do miast na przetomie 19. i 20. stulecia coraz liczniej i polscy
technicy, inzynierowie, kupcy. W Galicji ruch ten jest stabszy wskutek tego, Ze przyrost
polskiej inteligencji pochtania w wiekszosci rozwijajaca sie coraz silniej administracja
panstwowa i autonomiczna. Lecz w zaborach pruskim i rosyjskim, gdzie urzedy sg przed

Polakami zamkniete, mtodziez garnie sie coraz bardziej do przemystu i handlu. Ro$nie
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liczba firm polskich. W poczatku 20. stulecia istnieje juz silna walka konkurencyjna
w Kroélestwie miedzy nowo powstajacym handlem i przemystem polskim a dawnym
zydowskim. Napiecie tej walki konkurencyjnej wzmaga sie jeszcze przez to, ze coraz
liczniej powstajg drobne chrzescijanskie sklepiki, zaktadane przez bardziej
przedsiebiorcze jednostki z warstwy robotniczej. S3 to przewaznie juz dzieci robotnikéw,
ktérzy przybyli ze wsi do fabryk. Ale nieraz ludzie, ktorzy przed kilku czy kilkunastu laty
przyszli do miasta w poszukiwaniu lepszego nieco wynagrodzenia za swg prace, wzywali
sie szybko w atmosfere miejska i otrzymawszy jakas gotéwke z dziatu spadkowego czy ze
sprzedazy pozostawionych we wsi paru morgéw, przeobrazali sie w drobnych
sklepikarzy.

Ta wzmagajgca sie walka konkurencyjna narastajacego polskiego handlu
i przemystu o zajete od dawna przez zydéw tereny zbytu - stworzyta ruch antysemicki,
ktéry sie tak silnie ujawnit po 1905 r. szczeg6lnie w Warszawie.

Na poczatku 20. stulecia Polska przezywa w sprawie zydowskiej te same momenty,
ktére przezywaty Francja i Niemcy zachodnie w drugiej potowie Sredniowiecza.

[ mimo calej olbrzymiej réznicy czasu, miejsca, Srodowiska kulturalnego
i politycznego, ostateczny wynik tego historycznego procesu bedzie u nas taki sam, jaki
byt na zachodzie. Miasto upodobni sie swym sktadem ludno$ciowym do wsi gtéwnym
zrodtem jego rozrostu bedacej. Chtop polski, emigrujgcy do miast, przechodzacy coraz
liczniej z rolnictwa do przemystu i handlu - wyprze z zawodoéw tych element zydowski.
Jest to socjologiczna konieczno$¢, ktérej niczym sie nie da odwrdcic.

Dla przysztosci Polski nie jest wszakze obojetnym, ani tempo polszczenia sie miast,
przemystu i handlu, ani sposob w jaki sie ono dokonywac bedzie.

Trzeba jasno zdawac sobie sprawe, Ze Niemcy uczynig wszystko, by jak najszybciej
dzwigna¢ sie z upadku, w jaki je przegrana wojna wtracita i ze dzwignawszy sie, skierujg
caty swoj impet przeciwko Polsce.

Najwiekszy jednak patriotyzm narodu i wojska naszego nie wystarczy, by nawet
w sojuszu z Francja odeprze¢ uderzenie poteznych Niemiec, jezeli Polska w chwili tej

wielkiej préby nie bedzie posiada¢ dostatecznego przemystu, je$li przemyst ten nie
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podejmie najwiekszego wysitku, by wszystko, co tylko da¢ nie moze - dal na obrone
panstwa.

Zachowanie sie jednak ogétu zydowskiego w czasie przesztorocznego najazdu
bolszewikéw, nie pozwala sie tudzi¢. Przemyst nasz w chwili krytycznej dla panstwa nie
spetni ani w jednej dziesigtej swego obowigzku, jesli bedzie w tym stopniu, co dzis,
opanowany przez zydow.

Wprawdzie historia wskazuje szereg przyktadéw wiernej i pozytecznej stuzby
zydéw panstwu, gdy z tych czy innych wzgledéw uznali oni, Ze potega jego lezy we
wtasnym ich interesie.

Mozna wiec postawi¢ pytanie, czy nie bytaby najrozumniejsza z punktu widzenia
mocarstwowych intereséw Polski polityka zjednania zydéw dla Polski, dania zydom
w Polsce takich korzysci, by dla zachowania ich starali sie przy pomocy swych
miedzynarodowych  wptywoéw  zabezpieczy¢  Rzeczpospolite od  wszelkich
niebezpieczenstw?

W tym kierunku szta mysl kilku cztonké6w Komitetu Narodowego w 1918 roku. Do
nich i ja nalezatem. Natychmiast po przybyciu z Paryza do Polski w grudniu 1918 r.
staratem sie porozumie¢ z przedstawicielami ludnosci zydowskiej na tej wtasnie
podstawie, iz w zamian za korzystne dla Polski wypowiedzenie sie og6tu zydowskich
stronnictw wobec zagranicy, a w szczeg6lnosci wobec Anglii i Ameryki w sprawie naszych
granic - polskie stronnictwa narodowe zajmg stanowisko zupeinej rownosci ludnosci
zydowskiej z chrze$cijanska.

Usitowania te jednak nie daty zadnego rezultatu. Zydzi albo w zgola
niedopuszczalny sposdb odwracali naturalng logike rzeczy, zadajac, by nasamprzod
Polska swa ,tolerancjg”, tj. uznaniem ostawionej ,neutralnosci” zydowskiej, zastuzyta za
ich lojalno$¢ albo wrecz domagali sie uznania narodowosci zydowskiej, jako drugiej
narodowosci w Rzeczypospolitej, by byta znéw panstwem ,,obojga narodéw”, jeno juz nie
polskiego i litewskiego, a polskiego i Zzydowskiego - Judeo-Polska.

Zaciektos¢ z jaka wszech$§wiatowe zydostwo zwalczato Polske przez caty czas

kongresu wersalskiego i zwalcza dotychczas - ma na celu przede wszystkim wymuszenie
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na narodzie naszym uznania zydéw za wspotwiascicieli Polski. Z celem tym zydzi nie
bardzo sie kryja. I ztudng jest mysl, ztagodzenia ich zwyktem réwnouprawnieniem,
analogicznym do posiadanego przez nich w krajach zachodnio-europejskich.

By zdac sobie nalezycie sprawe z polityki zydowsKiej, trzeba nie zapominac o ich
historii.

0to6z historia ich wskazuje, ze zydzi tym sie od innych narodowosci réznili, iz od
najwczes$niejszego zarania swych dziejéw byli koczownikami nie po pustyni (za
wyjatkiem kilkudziesieciu lat Mojzeszowego wtadztwa), ale po krajach innych narodéw.

Chodzili oni nieustannie z ziemi jednego narodu do ziemi drugiego narodu,
uzyskiwali wszedzie przywileje (np. monopol handlu zbozem w Egipcie), a gdy gosScinnie
przyjeci przez ludy ziemi Hanaan, pobudowali w niej miasta i silnie sie w niej usadowili,
ogtosili jg za ziemie Izraelowi przez Boga obiecang i z ,drugiej narodowos$ci” stali sie
,pierwsza”, a nastepnie ,jedyng”, wytepiwszy bezlito$nie pierwotnych jej gospodarzy.

Obecnie krajem, w ktéorym zydzi w najwiekszej masie osiedli, miasta nie tylko
handlowo, lecz i liczebnie opanowali, jest Polska. Umyst ich w tradycji biblijnej
wychowany - nie moze nie widzie¢ tez w Polsce nowej ,ziemi obiecanej”, nie moze nie
uznawac, ze zgodnie z ,,wyrokami boskimi” nabyli oni prawo wspétwitasnosci Polski.

Tego prawa nie moze im jednak przyzna¢ zadng miarg naréd polski nie tylko
z obawy, by, przyznawszy dzi$§ zydom prawo ,drugiego narodu”, nie zostat sam jutro
zepchniety na stanowisko drugorzedne, ale przede wszystkim dlatego, ze wskazany juz
poprzednio kierunek wewnetrznej emigracji ludnosci ze wsi do miast czyni koniecznym
wytworzenie rodzimego przemystu i handlu; aby za$§ witasny nasz polski handel
i przemyst mogt sie rozwing¢, musi ustac¢ dotychczasowa przewaga zydowska w miastach
Rzeczypospolite;j.

W tym stanie rzeczy sprzeczno$¢ intereséw polskich i zydowskich jest na razie nie
do zatagodzenia. Sprzeczno$¢ te rozwigze tylko stanowcze zwyciestwo polskiego handlu
i przemystu nad zydowskim, czy zydowskiego nad polskim.

Nie chce przez to twierdzi¢, ze asymilacja zydow jest niemozliwa. Zydzi mogg sie

stac¢ lojalnymi obywatelami Polski. Ale nie nastapi to wczesniej, az przekonajg sie oni, ze
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mys$l o Judeo-Polsce jest nieziszczalna, Ze muszg jg stanowczo porzucic. A dlatego trzeba,
by nasamprzod znakomita wiekszo$¢ przedsiebiorstw przemystowych i handlowych
znalazta sie w polskich rekach i Zzeby procent ludnosci zydowskiej w catej Polsce zréwnat
sie mniej-wiecej z procentem jej w krajach zachodnio-europejskich.

Dojs¢ do tego Polska moze wszakze tylko sila ekspansji ekonomicznej
samego narodu.

Smiem powiedzie¢ nawet, ze jesli zadanie to weZmie na siebie panstwo, - to
utrudni ono tylko spolszczenie naszych miast.

Nie jest to paradoks - ale Scista prawda.

Jesli bowiem panstwo stworzy przywileje dla polskiego handlu i przemystu - to
pierwszym tego skutkiem - przy niskim jeszcze stanie kultury handlowo-przemystowej
naszego spoteczefnstwa - bedzie spuszczanie sie polskich przedsiebiorcow na te
przywileje i gorsze funkcjonowanie zaktadéw polskich niz zydowskich. A nikt jeszcze
w Swiecie nie osiggnat tej sztuki, by zmusi¢ og6t konsumentéw do przektadania towaru
gorszego czy drozszego nad lepszy czy tanszy.

Panstwo powinno tylko nie przeszkadza¢ rozwojowi walki konkurencyjnej
polskiego przemystu i handlu z Zydowskim, wspomaga¢ energicznie postep zawodowego
wyksztatcenia polskich rzemieslnikow, kupcéw i przemystowcoéw, popieraé¢ wszelka
inicjatywe organizacyjng, wzmagajacg site rodzimego mieszczanstwa, a w swej polityce
kredytowej i zakupowej kierowac sie przy zupelnej bezstronnoSci na punkcie
wyznaniowym i narodowos$ciowym $ciSle interesem mocarstwowym Rzeczpospolitej,
biorgc pod wzglad, na rowni z jakoscig i tanio$cia oferowanego towaru wzglednie
wyptacalnos$cia zadajacej kredytu firmy, stopien gwarancji, jakg przedstawia ona, iz
w trudnych dla panstwa chwilach bedzie czynnikiem wzmagajacym, a nie ostabiajacym
jego odpornos¢.

I w ogole panstwo w stosunku do swych obywateli nie powinno dzieli¢ ich
i rozmaicie traktowa¢ wedle ich wyznania i narodowosci - ale jedynie wedle tego,
jak spelniaja oni wobec panstwa obowiazki i na jakie zastuguja z tego powodu

zaufanie.
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Sami my sie najlepiej bowiem na wiasnej skorze przekonali, jaki jest skutek
skierowanych przeciwko jakiemu$ wyznaniu czy narodowi praw i rozporzadzen
wyjatkowych. Stwarzaja one mase przykrosci, ale raczej hartujg dotknietg nimi warstwe
ludno$ci. Niewiele tez chyba jest Polakéw, ktorzy by chcieli site Ojczyzny na
przesladowaniu czy cho¢by ponizeniu niepolskich obywateli Rzeczypospolitej budowac.

Wiecej jest juz takich, ktérzy doradzajg ,ugode” z rusinami, biatorusinami,
zydami...

Przypomnijmy sobie jednak znéw wtasng historie. Kazda ,ugoda” naprawde
wzmagata jeno poczucie naszej samodzielno$ci narodowej i budzita wzmozona reakcje
niepodlegtosciowa.

,Ugody”, ktore by panstwo polskie zawierato z zydami, rusinami itd.,
obowigzywalyby Rzeczypospolite, stwarzatyby placowki, utrwalajace odrebnos¢
polityczng odno$nych narodowos$ci, ale bylyby zawsze przez nieprzejednane,
nacjonalistyczne partie zydowskie czy rusinskie po niedtugim juz czasie zerwane. A wtedy
Rzeczpospolita musiataby nowa zawiera¢ ,ugode”, ale z bardziej wrogimi sobie
elementami.

Polityka ,ugdd”, zar6wno jak polityka przesladowan, petryfikuje separatyzm
mniejszo$ci narodowych w panstwie.

[ wysoce jest w tym wzgledzie znamienne, ze ,ugod” chwytaja sie zawsze tylko te
panstwa, ktore umiejg jednoczes$nie obce narodowo czy religijnie elementy bezlito$nie
przesladowac.

Jest dzi$ na porzadku dziennym polityki angielskiej ugoda z Irlandig, - bo
poprzednio byto zbyt wiele znecania sie Anglii nad Irlandczykami. Byly préoby ugody
z Polakami w Rosji (okres Wielkopolskiego), Austrii (1866 r.), Prusach Koscielskiego.

Ale nie robita nigdy ugody Francja np. z méwigca po niemiecku ludnosciag Alzacji
i Lotaryngii - bo jej tez nigdy poprzednio nie uciskata.

Nie dopu$¢my do siebie pokusy polonizowania przemoca zyddéw, rusinow,
niemcoéw, biatorusinéw, litwindw, - a nie bedziemy tez potrzebowali myslec¢

o jakichkolwiek z nimi ugodach.
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Powtarzam, zaréwno polityka przymusowej polonizacji i przeSladowan
narodowych mniejszos$ci, jak i polityka ugdéd i autonomii narodowosSciowych bytaby
w najwyzszym stopniu szkodliwa dla jednolito$ci Panstwa Polskiego.

Panstwo musi sie w swym stosunku do obywateli kierowaé jedynie tylko
wzgledem na ich lojalno$¢ panstwowa.

A wiec:

nie moze nikt by¢ pozbawiony dostepu do stuzby panstwowej czy awansu w niej
dla tego, ze nie jest Polakiem i katolikiem, ale tez nikt nie ma prawa wymaga¢, by mu
dawano urzedowanie np. we wschodniej Matopolsce, dlatego tylko, ze sie w niej urodzit,
- jesli jest stronnikiem partii dazacych do oderwania tego kraju od Polski; réwniez
niedopuszczalne jest uznanie zasady, iz ilo§¢ urzednikow Rusinéw w potudniowo-
wschodnich wojewddztwach ma odpowiada¢ procentowi ruskiej w nich ludnosci; jedno
tylko jest tu konieczne, by urzednicy wiadali jezykiem rowniez ruskim i mieli znajomos¢
spraw miejscowych oraz szczerg dla obu narodowosci zyczliwos¢.

Tak samo nie moze zydowskie pochodzenie czy mojzeszowe wyznanie by¢ dla
obywatela polskiego przeszkoda do otrzymania urzedowego stanowiska czy przyjecia do
panstwowego zakltadu naukowego; ale nie moga tez zada¢ zydzi, Zeby panstwo
traktowato na réwni z obywatelami gotowymi kazdej chwili do wszelkich ofiar krwi
i mienia dla obrony Ojczyzny ludnos¢, ktora stale sie od spetniania obowigzkéw wobec
panstwa uchyla, a jej wspdtwyznawcy na catym Swiecie jawng prowadzg przeciw Polsce
walke, w zadnych nie przebierajgc srodkach. Najprostsze wzgledy na bezpieczenstwo
panstwa nakazujg najwyzsza ostrozno$¢ przy obsadzaniu urzeddw i wszelkich w ogodle
panstwowych stanowisk ludZmi z warstwy, zwigzanej tgcznikami religijnymi, rasowymi,
weztami pokrewienstwa, interesami handlowymi z wyraZznymi za granica wrogami
panstwa. Ogot zydowski w Polsce musi to zrozumie¢, Ze od stosunku $wiatowego
zydostwa do Polski bedzie tez zalezat stopien zaufania panstwa polskiego do lojalnosci
jego obywateli zydowskich. A stopniem tego zaufania musi sie wtadza panstwowa

kierowac nie tylko przy mianowaniu swych urzednikéw, lecz ré6wniez przy wspomaganiu
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obywateli kredytem, dawaniu im obstalunkéw’ rzadowych, korzystaniu z ich
posrednictwa handlowego, przyjmowaniu ich do zaktadéw naukowych itd.

Przy zachowaniu tych niezbednych ostroznosci, dyktowanych bezpos$rednim
interesem panstwa, - wtadza panstwowa zresztg powinna postepowac wobec wszystkich
obywateli z zupelna bezstronnoscig, pamietajac, ze kazdy obywatel panstwa polskiego
jest rébwny w prawach i obowigzkach bez réznicy stanu, zawodu, przynalezno$ci
partyjnej, wyznania i narodowosci, i Ze panstwo swéj stosunek do obywateli normuje ich
stosunkiem do panstwa.

Tylko bowiem przy takim postepowaniu wtadz panstwowych moze sie wsréd
niepolskiej ludnosci wytworzy¢ przywigzanie do panstwa polskiego, moze powrdcic typ
Rusina, ktory o sobie mawia , gente rutenus, natione polonus”8, typ Niemca, szczycacego
sie swa kulturg niemiecka, a jednoczesnie wiernego obroncy catosci Rzeczypospolitej.

Zapewne dzi$, w epoce silnego rozwoju nacjonalizmu, osiggniecie tego zadania jest
trudniejsze niz byto w XVII i XVIII wieku. Ale uznac je z géry za nieziszczalne, bytoby
btedem. Nie mozemy zapominac¢ o znacznej ilo$ci Niemcow, ktorzy nawet w czasie ucisku
Polski, osiadtszy wsrod polskiej ludnoSci, spolszczyli sie, a ich dzieci staty sie najlepszymi
patriotami polskimi. Przy tym kultura duchowa Niemcoéw opiera sie w wyzszym stopniu
niz u innych narodéw na pierwiastkach panstwowych. A wreszcie wielka cze$¢ ludnosci
niemieckiej Pomorza i Poznanskiego zwigzana jest rodzinng tradycja z przedrozbiorowa
jeszcze Polska. Byle panstwo polskie ludnosci tej od siebie nie odstreczato - powazny jej
procent zespoli sie z Rzeczapospolitg, uzna jg za wtasne panstwo juz w drugim pokoleniu.

Co sie zas dotyczy Rusindéw - to decydujacego znaczenia jest fakt, iz samodzielne
»panstwo ukrainskie” okazato sie w czasie obecnym zdolne do zycia tylko o tyle, o ile
istnienie jego utrzymywata obca sita zbrojna, z chwilg za$ usuniecia sie obcych wojsk
z Ukrainy podpadata ona natychmiast pod wtadze Rosji. | trzeba by najmniej jeszcze pot
stulecia, zanimby lud ukrainski przejat sie naprawde idea niepodlegtosci, o ile zreszta

miatby sie w ogole wytworzy¢ kiedy$ odrebny nardd ukrainski, co jest jeszcze bardzo

7 Obstalunek - zlecenie wykonania czego$, ztozone u rzemieslnika.

8 fac. ,z pochodzenia Rusin, z narodowosci Polak".
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watpliwe. W kazdym razie w ciggu najblizszych dziesiecioleci po upadku bolszewizmu
bedzie nad Dnieprem panstwo rosyjskie, nie ukrainskie. I jezeli nasze wiadze panstwowe
przestang, jak to niestety dzi§ przewaznie czynig, wzorem dawnego rzadu austriackiego,
wmawia¢ w Rusinéw istnienie narodu ukrainskiego i ich don przynalezno$¢ - rozwinie
sie wsréd nich silnie naturalny, po bankructwie pomystéw zaré6wno zachodniej jak
i wschodniej republiki ukrainskiej, prad lojalnosci wobec panstwa polskiego, nie
mniejszej od tej, ktéra cechowata Rusinéw w stosunku do Austrii.

Ale trzeba, jak powiedzialem, Zeby panstwo polskie, nie zrazato do siebie
niepolskiej ludnosci Rzeczypospolitej. A to znaczy nie tylko, ze wtadze panstwowe
powinny postepowac sprawiedliwie, tak, by kazdy obywatel polski czul i wiedzial, ze
uczciwe spelnianie obowigzkéw wobec panstwa zapewnia mu wszelkie tez korzysci
przynaleznos$ci panstwowej do Rzeczypospolitej - ale jednocze$nie, zeby Panstwo Polskie
swym tadem, swa praworzadnos$ciag, swa polityczng kultura, wysokim poziomem swych
organéw wykonawczych, szacunkiem posiadanym w $wiecie miedzynarodowym,
wreszcie konsekwencja w calym swym postepowaniu imponowato wszystkim swym
obywatelom bez roznicy warstw spotecznych i narodowosci.

Niestety, dzi$ sie dzieje u nas wszystko w tym wzgledzie na opak. Nieporzadek
w administracji, nieudolno$¢ wtadz wykonawczych, ciggte zmiany kursu rzagdowego na
kresach, spadek waluty, obnizenie znaczenia Polski wérdd innych panstw i narodéw -
wszystko to zraza do Polski znaczng ilo§¢ nawet rdzennie polskiej ludnosci. Pogarsza za$
to ujemne wrazenie, jakie wsrdod niepolskich obywateli Rzeczpospolitej wywotuje dzis
panstwo polskie - zbyt dlugie utrzymywanie wszelakiego rodzaju prowizorium na
kresach zastepowanie w szeregu funkcji urzedéow administracyjnych przez poétoficjalne
instytucje w rodzaju ,Strazy kresowej”, niepobieranie rekruta itd., co nie moze nie budzi¢
podejrzen, ze Polska nie jest jeszcze zupeinie pewna trwatego ziem tych posiadania.

Naprawde, to co wladza panstwowa ma najlepszego do zrobienia dla
zespolenia z Polska nie polskiej jej ludnosci, to przede wszystkim ustalenie w ogéle
dobrej administracji i gospodarki panstwowej oraz zapewnienie szacunku

zagranicg dla imienia Polski.
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Poza tym panstwo dbac¢ tylko powinno, by elementy wrogie panstwu nie
opanowywaty steru spraw publicznych i zeby prawa, z ktérych korzystajg obywatele, byty
proporcjonalnie wymierzane do spetnianych przez nich obowigzkéw.

Zadanie panstwa w sprawach narodowo$ciowych sprowadza sie zatem u nas do
pozyskania powagi i uznania powszechnego dla polskich wtadz panstwowych oraz do
ochrony catosci Polski przed destrukcyjnymi pradami, skadkolwiek one ptyna.

Bezposrednia praca dla narodowego zjednoczenia i zespolenia Polski - jest rzecza

samego narodu.
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ROZDZIAL |11

Pomimo niewoli i rozdarcia przez trzy zaborcze mocarstwa, zwarto$¢ i sita narodu
polskiego nie zmniejszyta sie w ciggu 19. stulecia, raczej wzrosta. Wprawdzie straciliSmy
duzo z naszej wtasnosci ziemskiej na Biatej Rusi, Wotyniu, Podolu i Ukrainie, a cze$¢
zachodnich kreséw ulegta zupetnej germanizacji; - w zamian jednak obudzita sie mysl
polska na Gérnym Slasku i Slasku Cieszynskim, unici Podlasia i Chelmszczyzny stali sie
gorgcymi patriotami polskimi, a Biatorusini katolicy na rowni z rdzennie polska ludnoscia
ziemi wilenskiej i grodzienskiej domagaja sie jak najscislejszego zespolenia z Polska;
bierne poprzednio masy ludu wiejskiego zyskaty jasng Swiadomos$¢ narodowag; literatura,
sztuka i nauka polska podniosty sie znakomicie; na wszystkich polach zycia
gospodarczego osiggneliSmy duzy postep.

Wszystko to nardéd polski zawdziecza jedynie sobie samemu wtasnej swej
inicjatywie i pracy, ktéra z reguly szta nie tylko réznymi zgota od dziatalno$ci wiadz
panstwowych drogami, lecz wprost przeciwko zamiarom i dgzeniom panstw zaborczych.

Wiek XVII i XVIII byt okresem upadku nie tylko panstwa, ale i narodu polskiego.
Nie miejsce tu w tym Kkrétkim szkicu, wchodzi¢ w przyczyny, ktére upadek ten
spowodowaty. Chce tylko stwierdzi¢ dwa fakty. Pierwszy, ze nie tylko witadza panstwowa
w okresie krolow obieralnych ostabta, ale réwnocze$nie malata wszelka w narodzie
energia i nastgpit przerazajacy upadek powszechnej moralnosci. W tej samej akademii
krakowskiej, w ktorej pracowat byt swego czasu Kopernik, w drugiej potowie XVIII wieku
wydawano kalendarze astrologiczne. W tej samej katedrze wawelskiej, w ktérej mamy
z epoki Jagiellonskiej cudny sarkofag Kazimierza Jagiellonczyka, oraz przepiekna
renesansowg kaplice Zygmuntowska, w koncu XVII wieku zjawiajg sie pozbawione
wszelkiego artyzmu pomniki Michata Korybuta i Jana III. Gorszy jest bodaj jeszcze w tym
czasie upadek naszej poezji. Ale nie tylko tworczo$¢ umystowa narodu stabnie. W potowie
18. stulecia Polska wywozi pszenicy ledwo potowe tego, co w XVI wieku. Pisarze epoki
Stanistawowskiej wspominajg nieustannie o setkach miast i miasteczek, ktorych ludnos¢

parokrotnie zmalata, o licznych $§ladach drog, ktore przestaty istnie¢, o lasach, ktére rosty
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na niegdys uprawnych polach. I do$¢ poréwnac opisy Reya z gospodarki ,poczciwego
cztowieka” z inwentarzami i ilustracjami gospodarczymi najlepiej zagospodarowanych
folwarkéw 18. stulecia — by widzie¢, jak obnizyta sie wprost juz nawet rolnicza wiedza
techniczna w Polsce XVII i XVIII wieku.

Dodajmy do tego jeszcze zastdj przyrostu ludnosci tak silny, Ze juz sama tylko
zmiana liczebnego stosunku zaludnienia Polski do mocarstw o$ciennych zepchneta ja
byta do rzedu panstw drugorzednych oraz zanik cnoty wojennej tak gteboki, Ze
reformatorzy, np. Garczynski w swej ,Anatomii Rzeczypospolitej” za czaséw Augusta III,
muszg tlumaczy¢ obszernie i wymownie braci szlacheckiej, iz nie przyrodzona
niezdolnos¢ Polakéw do wojskowej stuzby, ale wadliwa organizacja armii jest przyczyna
statych wowczas niepowodzen oreza polskiego, wreszcie jawne wszedzie przekupstwo,
posuwajgce sie tak daleko w swym cynizmie, Ze znajdujg sie pisarze, bronigcy elekcji
argumentem, iz wprowadzajg one do Polski duzo zlota, rozdawanego przez
zagranicznych na tron Rzeczypospolitej kandydatow.

Byt to naprawde ogélny rozkiad duchowych i fizycznych sit narodu, rozktad
podobny do tego, jaki spowodowat upadek Hiszpanii po odkryciu Ameryki i jaki ujawnit
sie w Rosji podczas wojny japonskiej, a obecnie jg w piekto bolszewickie wtracit.

To jest fakt pierwszy. A drugim faktem jest, Ze nie spos6b tego upadku zywotnych
sit narodu wyttumaczy¢ jedynie wadliwym ustrojem panstwowym Rzeczypospolitej. C6z
bowiem za zwigzek mozna ustali¢c miedzy brakiem witadzy wykonawczej
w Rzeczypospolitej, zrywaniem Sejméw - a zmniejszeniem sie produkcji rolniczej, gdy
w ogdle panstwo ani w okresie rozkwitu (XV i XVI wiek) ani w czasie zastoju (17.1i 18.
stulecie) gospodarczego Polski zadnej w sprawy rolnicze nie miato ingerencji. Nie mozna
tez zadng miarg na zty ustréj polityczny polski zwala¢ winy za zwyrodnienie naszej nauki,
sztuki, literatury, wreszcie obyczajowosci, ktéra nie tylko w dworach szlacheckich, lecz
i w patacach wielkopanskich, stawianych w XVI wieku i w poczatku XVII przez
architektow wtoskich, w 18. stuleciu catkowicie sie orientalizuje. Raczej nalezy upadek
mocarstwowy Rzeczypospolitej, zwyrodnienie jej urzadzen republikanskich, ktére

przecie nie przeszkadzaty Swietnej ekspansji epoki Zygmuntowskiej - wyjasniac
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rozktadem sit narodowych, poéttora wieku trwajaca ciezka chorobg, przez ktorg narod
polski wowczas przechodzit.

Analiza przyczyn i przebiegu tej choroby wymaga osobnego studium. Ale samo juz
wskazanie faktow powyzszych wystarcza, bySmy zdali sobie sprawe z nastepujacej
prawdy, Ze jak upadek i rozbidr Rzeczypospolitej byl skutkiem ogolnego ostabienia
zywotnych silt narodu w XVII i XVIII wieku, - tak znow odzyskanie niepodleglosci
w 20. stuleciu jest skutkiem odrodzenia narodowego Polski w ciggu XIX wieku.

Gdy stysze chetpliwe przechwalania sie: ,legiony wywalczyty niepodlegtos$c
Polski”, czy ,polityka Kota miedzynarodowego zjednoczyta Polske”, przypomina mi sie 6w
kogut, ktory sadzit, ze stonice wstaje, poniewaz na nie zapiat. - Akcja wojenna legionéw
byta w poréwnaniu z ogromem walk ostatniej wojny tak znikoma, Ze Zadnego
samodzielnego znaczenia mie¢ nie mogta. Zresztg zrozumieli to po dwéch latach sami ich
tworcy, Ze legiony raczej tylko przez panstwa centralne dla ich egoistycznych celéw sa
wyzyskiwane, a nie sg narzedziem, przez ktore polityka polska mogtaby wptywac na
panstwa centralne, i dlatego rozwiazali je. Rdwniez opér Kota miedzypartyjnego
przeciwko niemieckiemu rozwigzaniu sprawy polskiej na nic by sie nie zdat, gdyby nie
zwyciestwo ententy.

Nie chce przez to bynajmniej powiedzie¢, Ze niepotrzebny i bezuzyteczny byt
wszelki wysitek polski w czasie wojny. Bynajmnie;j.

Gdyby og6t narodu polskiego przyjat byt niemieckie rozwigzanie kwestii polskiej,
to pomimo catej dziatalnoSci paryskiego Komitetu Narodowego Polska znalaztaby sie na
kongresie wersalskim ws$rdd panstw zwyciezonych w jednym rzedzie z Bulgarig
i Wegrami, a nie wsrod panstw zwycieskich.

Mimo to nawet jednak Polska by powstata, bo powstanie jej byto koniecznoscia
historyczng w okresie coraz pelniejszego zwyciestwa idei panstw narodowych i wobec
dowoddéw samodzielno$ci cywilizacyjnej, ktére przez caly czas niewoli naréd polski
sktadat. Ale sprzymierzone panstwa zwycieskie, powotujac Polske do zycia, poddatyby ja
natychmiast pod $cista swa kontrole; Polska bytaby wtedy uzalezniona od Francji i Anglii

w tym samym stopniu, w jakim jg uzaleznity od siebie Niemcy aktem listopadowym.

30



Historia przyzna wiec duza, bardzo duza zastuge Kotu Miedzypartyjnemu
w Warszawie, Radzie polskiej Zjednoczenia Miedzypartyjnego w Rosji, Wydziatowi
Narodowemu w Ameryce i Komitetowi Narodowemu w Paryzu, ze dzieki ich dziatalnosci
nardd polski zostat uznany przez zwycieska entente za wspotwalczacy, sojusznicy
i wreszcie wspotzwycieski.

Ale zasadniczy fakt odzyskania przez Polske niepodlegtosci jest dzietem nie tej czy
innej ,orientacji” w czasie wojny; - to dorobek wszystkich tych pokolen, ktére cierpiaty,
walczyty, ginety, pracowaty, tworzyty polska cywilizacje, polskie rolnictwo, polski handel
i przemyst, polska sztuke, nauke, literature, a przede wszystkim ksztalcity i potegowaty
polskg samowiedze wszystkich bez réznicy warstw ludnosci w mys$l zasady Staszica:
»2upadajg panstwa potezne - ging tylko narody nikczemne”.

[ znaczenie legion6w do tego sie wtasciwie sprowadza, ze, cho¢ sie zwigzaty byty
z panstwami centralnymi, ktérych zwyciestwo bytyby dla Polski katastrofa - to jednak
byly przejawem wzmozZonej energii zywotnej narodu polskiego i jego duchowej
niepodlegtosci, bo, zorientowawszy sie wreszcie w perfidii polityki niemieckiej, nie
zawahaly sie jawnego przeciwko Niemcom podnie$¢ buntu.

Ale zasadniczy fakt uznania przez zwycieskie mocarstwa niepodlegtosci Polski za
jedyne, odpowiadajgce naturalnym dazeniom narodu polskiego, rozwigzanie sprawy
polskiej, - jest wynikiem tego péitorawiekowego oporu, jaki patriotyzm polski we
wszystkich dzielnicach tak skutecznie stawiat, przeciwko wszelkim usitowaniom panstw
zaborczych wynarodowienia polskich mas ludowych.

Renesans narodowy wbrew przemocy wtadz panstwowych, ktérym narod polski
byt podlegty w ciggu XIX i pierwszych dziesiecioleci XX wieku, odrodzit panstwo polskie,
ktoére upadto wskutek zaniku energii narodowej w 17. i 18. stuleciu.

Czyzby bezposrednia tworczos$¢ polityczna narodu miata usta¢, a chocby tylko
w jakimkolwiek stopniu ostabna¢ wskutek odzyskania wtasnego panstwowego ustroju?

Czy posiadanie niepodlegtos$ci pafistwowej nie powinno raczej spotegowac jeszcze

silniej samorzutng ekspansje narodu?
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Niestety dotychczasowe dzieje odrodzonej Polski cechuje - wszyscy to juz dzi$
niemal przyznaja - nadmierny etatyzm z jednej strony, a z drugiej zupeiny niemal zastdj
w pracy wszelkich instytucji spoteczno-kulturalnych. Sprawnie i energicznie dziataja
jedynie te instytucje spoteczne, ktére bezposrednim interesom swych cztonkéw stuza,
przede wszystkim zwigzki zawodowe, od Zwigzku Ziemian poczynajac, a na Zwigzkach
stuzby folwarcznej konczac.

Ztozyt sie na to szereg przyczyn natury przejSciowej: z jednej strony brak
doswiadczenia politycznego wiekszosci sejmowej i naiwna ich wiara we wszechpotege
ustaw, przez nig uchwalanych, z drugiej fatalne potozenie materialne ogé6tu inteligencji,
spowodowane rosngcg nieustannie drozyzng i zaabsorbowanie jej z koniecznosci rzeczy
jedynie niemal pracg zarobkowa.

Przede wszystkim jednak dziata tu fatszywy na ogét stosunek spoteczenstwa do
panstwa i panstwa do spoteczenstwa, wytworzony wiekowa niewola.

Dziatajgce dzi$ pokolenia wychowaty sie w stosunkach, wykluczajacych wszelka
szczerosé, a tym bardziej wszelka wspotprace miedzy obywatelami, a organami wtadzy.
Panstwo i nardd - to byly dwa odrebnym zZyciem zyjgce $wiaty. Czasem naré6d ulegat
panstwu, czasem z nim walczyt, ale przede wszystkim jeden od drugiego jak najszczelniej
sie separowat.

[ gdy naraz, odzyskaliSmy wilasny panstwowy byt niepodlegty, jedni zdali od razu
na wladze panstwowa wszelkie swe troski o sprawy ojczyzny, przywyktszy bowiem do
pracy narodowej tylko w przeciwienstwie do panstwa, gdy przeciwstawienie sie wtadzy
panstwowej stato sie niepotrzebnym, nawet zdroznym - stracili poczucie celu
dotychczasowej swej obywatelskiej roboty. Ujawnito sie to przede wszystkim na polu
pracy oSwiatowej. Kota ,Macierzy” w b. Kongreséwce a ,TSL” w Matopolsce zamarty.
Wielu gorliwych ich cztonkéw uznato, Ze obecnie, gdy szkota panstwowa jest polska, jej
wytacznie nalezy pozostawi¢ catg troske o o$wiate ludu, Ze tego wymaga wrecz lojalno$¢
wobec wlasnych wtadz panstwowych.

Inni znéw, ktérzy z pracy narodowej nie chcieli zrezygnowac, uznajac, ze jedynym

po odzyskaniu niepodlegtosci ptodnym jej terenem jest stuzba panstwowa, rzucili sie do
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urzedow, by ze swych posterunkéw wiadzy ,kierowac spoteczenstwem”. W najlepszej
patriotycznej intencji biurokratyzowali oni catg mys$l, catg energie narodu.

Ale ten z btyskawiczng szybko$cig nad calem Zyciem polskim zapanowujacy
biurokratyzm, przy wielkim braku wyrobienia administracyjnego tych wszystkich ludzi
,dobrej woli” i ,nieposzlakowanego patriotyzmu”, ktérzy zapetnili mtode nasze urzedy
(by nie moéwic¢ juz o réznego rodzaju karierowiczach), wytworzyt niezno$ny w codziennej
praktyce stosunek miedzy ogétem obywateli a wtadzami panstwowymi.

Ludzie, chcacy i umiejacy sami sobie radzi¢ - spotykali sie ze strony witadz
panstwowych przede wszystkim z przeszkodami ich pracy i przedsiebiorczosci
stawianymi. - Urzedy za$, ktore wziety skwapliwie na sie zadania, przerastajace
wielokrotnie ich sily, byly zasypywane masa niewykonalnych wprost zadan ze strony
ogotu obywateli.

Powszechnym sie stato narzekanie na ,urzedy polskie”, ktére gorzej traktuja
obywateli od dawnych urzedéw pruskich, rosyjskich i austriackich, i narzekanie na
,<lekcewazenie polskiej wtadzy” ze strony spoteczenstwa, na jakie nie pozwalato ono sobie
wobec wtadz zaborczych.

[ w skargach obu stron jest wiele stusznos$ci. Skargi te jednak nic a nic nie pomogg,
ani nie poprawia urzedéw, ani nie naucza obywateli wiekszego szacunku dla polskich
wtadz panstwowych, jeno wnosi¢ bedg zwatpienie o przysztosci Polski, w masy ludnosci;
jesli nie zrozumiemy, ze sam fakt wzmagania sie obustronnych tych skarg wskazuje na
konieczno$¢ gruntownej zmiany dotychczasowych sposobéw ,budowania wilasnego
panstwa”.

Wytworzenie dobrej administracji wymaga zawsze dziesiecioleci. Najtrudniejsza
bowiem ze wszystkiego rzecza jest dobre wykonywanie wtadzy, zapewnienie jej
nalezytego postuszenstwa przy powstrzymaniu sie od jakiegokolwiek jej naduzywania,
Scisto$¢ i porzadek w zatatwianiu spraw bez przewlekania ich niepotrzebna formalistyka,
dobry podziat kompetencji i prac miedzy poszczegbélne urzedy, pozwalajacy na
zatrudnianie jak najmniejszej iloSci ludzi przy zachowaniu jednak ciggtej nad ich praca

kontroli.
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Gdy wejrzymy w polityczng literature francuskg, niemiecka i angielska poczatku
19. stulecia, zobaczymy w niej tylez skarg na nieudolnos$¢, biurokratyzm, lekcewazenie
obywateli w éwczesnych urzedach tych krajow, co ich dzi$ u nas styszymy. A przeciez
urzedy te miaty juz za sobg co najmniej stuletnie do$wiadczenie.

Natomiast w Polsce przedrozbiorowej nie byto zgota fachowej administracji
panstwowe;j. ZaczeliSmy organizowac jg dopiero za Ksiestwa Warszawskiego. Ale juz po
31 r. zostat jej rozwdj silnie skrepowany przez rzady Paszkiewicza, a po powstaniu 1863
r. zostaty polskie urzedy w Kroélestwie catkowicie skasowane. Nastepnie po 1866 r.
uzyskaliSmy w Galicji urzedy autonomiczne. Nie mogly one jednak nigdy obja¢ swa
dziatalnoscig catoksztattu spraw krajowych, wobec jednoczesnego z niemi istnienia
urzedow panstwowych, ktore cho¢ ztozone z Polakéw, przewaznie dobrych patriotow,
jednak zwierzchnie swe wtadze mialty w Wiedniu i z Wiednia otrzymywaty instrukcje
1 wzory postepowania.

Wiec nie tylko musimy obecnie organizowa¢ nasze witadze panstwowe z ludzi,
ktérzy w ogromnej wiekszos$ci zadnego nie majg w wykonywaniu wtadzy do$wiadczenia,
ale ponadto nie mamy nawet w naszej tradycji historycznej wzoréw, na ktorych,
mogliby$my sie w tej pracy oprzec.

Coz stad ptynie za konsekwencja?...

Oto ta przede wszystkim, ze cho¢bySmy wreszcie wytworzyli gabinet ministrow
naprawde doskonaty, urzedy nasze dlugie jeszcze lata beda dziata¢ bardzo
niedostatecznie. Najgenialniejsze bowiem okolniki ministerialne nie stworzga dobrej
administracji. Administracja panstwowa, by skrzepna¢, dojrze¢ - potrzebuje czasu.
Rozwo6j i wydoskonalenie jej - jest procesem organicznym, procesem Zzycia, a nie
zabiegiem mechanicznym. Mozna ten rozwdj przyspieszac lub opdZnia¢ - ale musi on
zawsze przejS¢ wszystkie swe naturalne stadia. Musi sie wytworzy¢ w biurach
urzedowych wtasna ich tradycja: musza powsta¢ w biurach zywe wzory doswiadczonych,
wysoce przez ogot szanowanych urzednikéw, na ktérych pochwate mtodzi starajg sie

zastuzy¢; muszg ustali¢ sie metody postepowania ze stronami, sprawdzone wieloletnim
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doswiadczeniem dobrego ich wyniku, metody tak rézne w kazdym panstwie, jak rézna
jest psychologia narodéw; - zanim posiada¢ bedzie Polska naprawde dobrg administracje.

Jest to - zdawatoby sie - tak proste i jasne, ze kazdy powinien to byt zrozumie¢ od
pierwszej chwili, w ktorej przystapiliSmy do organizacji naszego samodzielnego zycia
panstwowego.

A jednak mato kto chciat o tym pamietaé. Bo przeciez wystarcza zdawaé sobie
sprawe z tych trudnosci, jakie spotyka u nas dzi$ organizacja wtadz panstwowych - by
przyja¢ za naczelng zasade naszej polityki wewnetrznej ograniczenie do
najniezbedniejszego tylko minimum zadan panstwa i jego ingerencji w spoteczne,
gospodarcze i kulturalne Zycie narodu, ktorego postep musi sie opiera¢ przede
wszystkim na samorzutnej tworczosci obywatelskie;j.

Z faktu odzyskania przez Polske niepodlegtosci nie ptynie bynajmniej prawo
poszczeg6lnych cztonkéw narodu polskiego, a tym mniej polskich organizacji kulturalno-
narodowych zmniejszenia czujno$ci o przyszto$¢ Polski, lub zwolnienia tempa pracy
organizacyjnej mysli i sily narodu, lecz wrecz przeciwnie obowigzek skorzystania
z ustania przeszkdd, tamujacych dziatalno$¢ patriotyczng, dla tego silniejszego jej
postepu.

Nie wyczerpuje to oczywisScie jeszcze pytania o stosunku, jaki istnie¢ u nas winien
miedzy narodem a panstwem.

Wszakze wynika juz jasno z dotychczas powiedzianego, ze Polska nie moze by¢,
wzorem Prus, panstwem policyjnym, w ktéorym by obowigzek patriotyczny byt
sprowadzony catkowicie do postuszenistwa wtadzy panstwowej, ani tez, wzorem Francji,
panstwem centralistyczno-biurokratycznym, w ktérym by drogi mysli i polityki
narodowej ustalaty sie w biurach ministerialnych.

Nie moze by¢ Polska panstwem policyjnym, bo dotychczasowe proby etatyzmu
dowiodty juz dostatecznie, iz przy naszym charakterze nie normujg one ani porzadkuja
zycia narodu - jeno dezorganizujg je niezliczong masg szykan, uczciwym obywatelom
uniemozliwiajgcych prace i przedsiebiorczos¢; nie przeszkadzaja jednak w niczym

nieuczciwym spekulantom, znajdujacym zawsze sposoby obejscia ich.
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Nie mozemy by¢ rowniez panstwem centralistyczno-biurokratycznym, bo nasza
administracja panstwowa nie ma za sobg, jak francuska, kilkusetletniego doswiadczenia,
nabytego pod kierownictwem genialnych mezéw stanéw w rodzaju Richelieu, Napoleona
i tylu innych mniejszych, a jednak wielkich.

Biurokracja nasza ma jeszcze wiele przed soba pracy, zanim elementarnym
wymaganiom nowoczesnego zycia panstwowego w peini odpowiada¢ bedzie. Nie moze
wiec bra¢ na sie zadania kierowania narodem, jego mys$lg polityczng, jego ekspansja
terytorialng i asymilacyjng w stosunku do innych narodowosci Rzeczypospolitej, jego

rozwojem spotecznym i gospodarczym.
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ROZDZIAL IV

Umystowo$¢ nasza jest najblizszg francuskiej. Najlepszych naszych pisarzy cechuje
romanska na wskro$ jasno$¢ mysli i prostota konstrukcji (Kochanowski, Mickiewicz,
Sienkiewicz, Staszic, Kotataj, Sniadecki, Skarbek, Supinski), gdy natomiast wplywy
niemieckie rodzity dziwolagi w rodzaju ,Panteonu Wiedzy” Trentawskiego, czy
samobdjczy pesymizm historiozoficzny ,szkoty krakowskiej”.

To podobienstwo duchowego typu polskiego i francuskiego ujawnito sie rowniez
w polityce miedzynarodowej. Jedyne narody, ktore nie wszczynaty wojen zaborczych,
natomiast nieraz o obcg walczyly wolno$¢, ktorych polityka miedzynarodowa kierowaty
raczej ,idee” nie ,interesy” — to Polska i Francja. Stad tez ptynie fakt, iz z Zadnym innym
narodem nie tgczy nas tyle tradycji wspotdziatania w przesztosci, co z Francja.

Zgota natomiast réznimy sie calag swa psychologig od Anglikéw. Nic nas tez nigdy
nie taczyto z Anglia w sprawach polityki miedzynarodowej. Historia nasza notuje tylko
niejednokrotnie wrogie wobec Polski wystgpienia Anglii.

A mimo to rozwdj ustroju politycznego Polski wykazuje szereg analogii o wiele
blizszych Anglii niz Francji, ze wspomne tylko o angielskim ,habeas corpus” ? i polskim
,naninem captivanibus”19, o angielskim parlamentaryzmie i polskich rzadach sejmowych
w czasie wzmagania sie w catej Europie absolutyzmu monarszego, o krélach angielskich,
panujacych, ale nie rzadzacych i krdlach Rzeczypospolitej polskiej, o szerokim
samorzadzie hrabstw angielskich i naszych sejmikach.

Duch »Swobdd obywatelskich” »samorzadu lokalnego” ,rzadow
reprezentacyjnych” znamionuje w rownej mierze wewnetrzng historie Polski w Anglii.

Ale istnieje jedna, zasadnicza jednak, w rozwoju ,wolnosci” angielskiej i polskiej réznica.

9 Cze$¢ ustawy angielskiej Habeas Corpus Act wydanej za rzadéw kréla Karola II dajacej
prawo do tego, Ze nikt nie mogt by¢ wieziony bez prawomocnego nakazu odpowiedniego sadu.
10 Przywilej jedlneniski - przywilej szlachecki nadany przez Wtadystawa Jagiette,

Zapewniat szlachcie m.in. nietykalno$¢ osoby i majatku bez wyroku sadowego.

37



Wolnos$¢ angielska miarkowata zawsze wielka karno$¢ spoteczna i wysokie poczucie
interesu panstwowego, - gdy u nas wolnos$¢ przeradzata sie zbyt fatwo w samowole
i egoizm stanowy, podporzadkowujacy chwilowym interesom najciemniejszej masy
drobnoszlacheckiej podstawowe potrzeby Rzeczypospolitej.

O tej wielkiej réznicy polskiej historii a angielskiej trzeba dobrze pamietac, o ile
zechcemy wyprowadza¢ jakiekolwiek wnioski ze wskazanych powyZej analogii
wewnetrznych dziejow Polski i Anglii.

Polska - powiedzieliSmy - nie moze by¢ ani panstwem policyjnym wzorem
Niemiec, ani panstwem centralistyczno-biurokratycznym - wzorem Francji. Z tego
wynika, ze Polska musi sie oprze¢ na rozwoju samorzaddw lokalnych i na pozostawieniu
przez panstwo jak najszerszego pola inicjatywie obywatelskiej nie tylko w sprawach
gospodarczych i spoteczno-kulturalnych, lecz r6wniez w sprawach narodowej ekspansji.
Réwniez nie da nigdy Polsce sity i postepu jakikolwiek absolutyzm, jawny czy zama-
skowany, nie stworzy nigdy w historii polskiej momentéw wielko$ci Zaden cezaryzm,
korong czy tytutem ,Naczelnika” ozdobiony. Rzadzi¢ Polskg bez Scistego zespolenia sie
wiladzy panstwowej z ogdétem narodu nie sposdb. Doswiadczyt tego jeszcze na sobie
Bolestaw Smialy. A potwierdza to tragedia i KoHataja i Wielopolskiego. Zostanie za$
zawsze najwiekszym bohaterem polskim KoSciuszko, bo wszystko co czynit - czynit
z narodem.

Wszelki cezaryzm, wszelkie rzadzenie Polska bez Polakéw, czy wbrew Polakom,
jak chcial Wielopolski, jak dzis chca niektorzy, — konczy sie fatalnie bezrzagdem. Nie jest to
przypadkowym zbiegiem okolicznosci, ze rokosze 1 bezrzad =zaczety sie
w Rzeczypospolitej za Zygmunta III, a doszty do najwiekszego napiecia za Sasdw, tj. pod
panowaniem kréléw, przeciwko narodowi konspirujacych, za$ za Stanistawa Augusta,
cho¢ tak niedoteznego, rozpoczeto sie odradzanie Polski, zapoczatkowane naradami
u stotu krélewskiego najswiatlejszych w Rzeczypospolitej mezow kraju.

W rzeczywisto$ci mniej potrzeba w Polsce wielkich ,wtadcow” czy ,wodzow”, co
dobrej organizacji panstwa, ktéra by ustalita ,rzad prawa”, a nie koterii czy stanéw

i skierowata dazenia i energie og6tu obywateli ku pracy dla sity i potegi Ojczyzny.
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Lecz jakze ma sie Polska zabezpieczy¢, by samorzad lokalny nie przeradzat sie
w separatyzm dzielnicowy, by demokratyczne formy panstwowego ustroju nie
wytwarzaly rzadoéw demagogii, schlebiajacej instynktom mas najmniej o§wieconych, by
inicjatywa obywatelska w sprawach spoteczno-gospodarczych nie prowadzita do
rozpanoszenia sie egoizméw klasowych, gtuchych na wszelkie wzgledy sprawiedliwo$ci
i interesy cato$ci narodowej i panstwowej?

W krajach monarchicznych czynnikiem strzegacym intereséw tej catosci jest
dynastia narodowa. We Francji jest nim biurokracja ministerialna, ktérej tradycje s3
o wiele starsze anizeli trzeciej republiki, aniZeli nawet nowoczesnej w ogdle
porewolucyjnej Francji, gdyz siegaja az do epoki Ludwika XIII.

My nie mamy w naszym ustroju panstwowym zadnego analogicznego czynnika.
JesteSmy Rzeczapospolitg, a biurokracja nasza jest nie tylko bardzo jeszcze mioda
i niedo$wiadczong, lecz - co gorsze - byta od poczatku formowana raczej pod katem
widzenia partyjnych, niz mocarstwowych intereséw panstwa. Tak samo niestety
organizowang jest i armia. A Sejm tylko w chwilach najwiekszego niebezpieczenstwa, gdy
wrog zagraza Rzeczypospolitej, zdobywa sie na solidarne dzialanie, na
podporzadkowanie antagonizmdéw stronniczych interesom panstwowym.

Czyzby wiec mieli racjg nasi nieprzyjaciele, ze Polska obecna ma wszystkie wady
Polski przedrozbiorowej?

Jest to bolesne - musiec sie nad tym pytaniem w niespelna trzy lata po odzyskaniu
niepodlegtosci zastanawiaC. Ale zbyt wiele faktow fatalnego podobienstwa obecnego
naszego zycia politycznego ze stanem Polski XVII i XVIII wieku wprost bije w oczy - by
wolno byto nie chcie¢ ich widzie¢.

Najwiekszy niepokoéj o przysztos¢ Ojczyzny musi budzi¢ juz chocby to, Ze obecny
Sejm tak samo jak Sejmy przedrozbiorowe nie moze sie zdoby¢ na uchwalenie w czas
koniecznych podatkéw i do myslenia o nich przystepuje dopiero pod grozba katastrofy
finansowej, podobnie jak dawne Sejmy szlacheckie dopiero wtedy, gdy wrog juz wkraczat
w granice Rzeczypospolitej, uchwalaty podatki na wojne. Pr6zno bysmy jednak szukali

zaradczych na to sSrodkéw w formalnych, tak czy inaczej, wykombinowanych przepisach

39



konstytucji w jakich$ specjalnie dla pieczy o mocarstwowe interesy panstwa tworzonych
organach ustroju panstwowego.

Blad powodujacy te niedomagania lezy bowiem nie w wadliwej organizacji
panstwa, ale w wadliwej psychologii narodowe;.

To tez problem utrwalenia przyszltosci mocy i rozkwitu Polski jest przede
wszystkim problemem nalezytej organizacji sit narodowych.

W najogolniejszym sformutowaniu problem ten brzmi: Jak uczyni¢ niewatpliwie
wielki, goracy i gleboki patriotyzm wszystkich warstw ludnos$ci naszej, ujawniajacy
sie w chwilach niebezpieczenstw i w ochoczej ofierze Zycia dla obrony Ojczyzny
przed wrogiem zewnetrznym, codziennym sumiennym spelnianiem zwyklych

obowigzkéw wobec panstwa.

Patriotyzm, przejawiajgcy sie w wielkich ofiarnych porywach, gdy byt Ojczyzny
zagrozony, a ha co dzien lekcewazenie najwazniejszych spraw panstwowych i ciasny
egoizm stanowy czy koteryjny - to byta wspo6lna wszystkich spoteczenstw europejskich
psychologia na przetomie $rednich i nowych wiekéw.

Karnos$¢ obywatelska wychowaly w Anglii, Francji, Niemczech dopiero rzady
oSwieconego absolutyzmu.

Polska nie przeszta przez analogiczng epoke. Niedomagania naszego obecnego
zycia panstwowego pochodza stad, ze gdy prawne formy Rzeczypospolitej sa
ostatnim slowem nowoczesnej demokracji, to jednak pod wzgledem spotecznej
struktury i kultury politycznej narodu jesteSmy zapdznieni o pare wiekow. Jest to
najgorsza konsekwencja niewoli, ktorg przeszliSmy.

Uczyni¢ patriotyzm codziennym, gotowos$¢ do ,ofiar dla Ojczyzny” zamieni¢ na
»petnienie uczciwe obowigzku wobec panstwa” - to znaczy zmodernizowac¢ Polske, by

nardd polski stat sie naprawde nowoczesnym.
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Bo cho¢ mamy nowoczesng literature, sztuke, nauke, nowoczesne hasta spoteczne
i polityczne, brak nam w naszej strukturze spotecznej gtbwnego czynnika nowoczesnej
kultury, tj. dostatecznie rozwinietych miast, a nasza obyczajowos$¢ polityczna jest zupetng
antyteza wspotczesnej demokracji. Cechuje jg bowiem ciggle jeszcze gteboka wzajemna
nieufno$¢ mas ludowych i warstw os$wieconych, gdy pierwszym znamieniem
nowoczesnej demokracji jest ustanie podziatéw na ,lud” i ,panéw”. Fakt, iZ w Sejmie
mamy tylu postéw wtoscian, tylu ludzi o wyksztatceniu ledwo szkoty ludowej, nie jest
bynajmniej Swiadectwem postepu demokracji w Polsce. Wrecz przeciwnie jest to dowod,
ze demokracja nie zapuscita jeszcze u nas korzeni w $wiadomos$¢ ogétu, Ze miedzy
masami ludowymi a warstwami zamozniejszymi i oSwieconymi nie ma nalezytej
komunikacji duchowe;j.

Wiec zeby wysoce demokratyczne formy naszego ustroju panstwowego nie zostaty
wypaczone przez demagogie, rzady ciemnoty, egoizm stanowy masy chlopskiej
i panoszenie sie sprytnego dyletantyzmu - trzeba przede wszystkim, zebySmy jak
najszybciej dopedzili narody zachodnie w rozwoju naszej cywilizacji spotecznej
i polityczne;.

Pierwszym wszakze podstawowym ku temu warunkiem jest, by Polska przestata
by¢ wreszcie krajem tak jednostronnie agrarnym, jak dotychczas.

Najdoskonalsze bowiem szkolnictwo, najintensywniejsza propaganda haset
nowoczesnej panstwowosci nie dadza Polsce nowoczesnej kultury spoteczno-politycznej,
poki o zyciu naszym panstwowym decydowac bedzie wie$, masa kilko- i kilkunasto-
morgowych wiascicieli ziemskich.

Z miast, a nie ze wsi, wyszta dzisiejsza my$l i organizacja panstwowa wszystkich
spoteczenstw zachodnio-europejskich. Jesli Polska ma im swa cywilizacja doréwnacg,
czynnikiem decydujacym o jej polityce musza sie sta¢ rOwniez miasta. By to jednak
nastgpito - trzeba nasamprzod, zeby przynajmniej 40% ludno$ci polskiej znalazto
zatrudnienie w przemysle i handlu.

Z tg samg energig, z jakg w czasie niewoli pracowata §wiadoma cze$¢ narodu nad

uswiadomieniem patriotycznym mas wiejskich i robotniczych - teraz musi ona pracowac
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przede wszystkim dla predkiego uprzemystowienia Polski i postepu miast. Hastem dnia
dzisiejszego i jutrzejszego naszej inteligencji powinno sta¢ sie przede wszystkim
przysparzanie narodowi sit i energii przemystowych. By Polska stata sie nowoczesnym
narodem, musi mie¢ tylez co inne narody zachodnie inzynieréw, chemikéw, kupcow,
przemystowcéw, musi nie tylko Warszawa sta¢ na poziomie miast zachodnich, lecz
i Lublin, Piotrkéw, Ptock, Rzeszow itd., wszystkie te nasze miasta i miasteczka prowincjo-
nalne, ktore dzi$ niestety przypominajg wygladem swym miasta i miasteczka niemieckie
chyba jeszcze z poczatkéw 19. stulecia.

Podniesione po powstaniu 1863 r. przez Prusa, Swietochowskiego, Dygasiniskiego
hasto ,pracy organicznej”, w kierunku uprzemystowienia kraju, w owym czasie byto zbyt
ciasne, byto nawet niebezpieczne przez to, ze zwracajgc dazenia przede wszystkim ku
zadaniom gospodarczym, ku osobistemu bogaceniu sie - odwracato uwage od walki
o niepodlegtosc¢. Dzi$ jednak nalezy podnies$¢ je z powrotem z cala sita.

Polska rosngc bedzie w potege, gdy sie oprze o ludzi, ktérzy sami dZzwigac sie beda
w gore, o ludzi, dorabiajacych sie praca swa i inicjatywa przemystowo-handlowa.

Niewatpliwie hasto ,bogaécie sie” i dzi§ grozi pewnymi niebezpieczenstwami.
Zrodzi ono duzo objawéw wysoce niesympatycznych - dorobkiewiczostwa nie liczacego
sie z zadnymi niemal wzgledami etycznymi, wyzyskiwania patriotycznych nastrojow
ogotu dla bogacenia sie jednostek itd., itd. Ale wszedzie na catym Swiecie droga, ktorg
spoteczenstwa dochodzily do rozwoju swego przemystu, prowadzita przez wertepy
i zboczenia, spowodowane zbyt pospieszng pogonig za majatkiem. W miare jednak, jak
przemyst sie silniej rozwija, jak ogélna kultura przemystowa kraju sie podnosi - ging
firmy spekulacyjne, ostajg sie tylko przedsiebiorstwa na zdrowych podstawach oparte
i coraz $ci$lejsza ustala sie harmonia interes6w przemystowcéw z interesem przemystu
i bogactwa krajowego.

Przy tym nalezy pamieta¢, ze szybki stosunkowo rozwo6j przemystu w Polsce jest
w kazdym razie zapewniony przez samg pozycje geograficzng naszego kraju.

Po przytaczeniu do Rzeczypospolitej 70% gornoslaskich kopaln wegla, 60%

tamtejszych hut i wszystkich kopaln cynku, Polska stata sie gtbwnym centrum przemystu

42



metalurgicznego na wschodzie Europy. Przemyst doniecki nie predko bowiem
podzwignie sie ze zniszczenia, spowodowanego rewolucjg bolszewicka.

Sam juz ten fakt wywota nader Zywe zainteresowanie sie kapitatu zagranicznego
przemystem polskim z chwilg, gdy tylko otworza sie rynki rosyjskie dla zagranicznego
importu.

Ze za$ nawet po upadku bolszewickich rzadéw w Rosji niebezpieczefistwo nowych
zaburzen rewolucyjnych bedzie tam ciggle grozi¢ - niewatpliwie wiec Kkapitat
miedzynarodowy raczej bedzie sie starat o zorganizowanie w krajach z Rosja
sgsiadujacych podstaw przemystowych eksploatacji rynkéw rosyjskich, niz
o bezposrednig odbudowe przemystu rosyjskiego. Przyptyna w niedtugiej juz przysztosci
liczne kapitaty z zachodu nie tylko do naszego przemystu metalurgicznego, lecz i do tych
wszystkich gatezi produkgji, ktérych wytwory znajda szerszy zbyt w Rosji.

Jest to nieuniknione. [ nie powinni$my sie da¢ ztudzi¢ tym, ze dotychczas widzimy
raczej niechec kapitalistdw zagranicznych do lokowania pieniedzy w Polsce. Poki granice
Rzeczypospolitej nie sg ustalone, poki Polska nie ma wtasnej waluty, poki nie wygast
wulkan rewolucyjny na jej wschodniej granicy, poki nasza polityka zewnetrzna
i wewnetrzna stoi ciagle pod znakiem eksperymentéw - nie moze nie odnosic sie kapitat
miedzynarodowy z duza do Polski nieufno$cia. Ale gdy przyczyny tej nieufnosci ustang -
sta¢ bedzie przed Polska raczej zagadnienie, jak sie broni¢ przed nadmiernym
opanowaniem naszego przemystu przez obce kapitaty, niz troska o to, jak pozyskac ich
wspotdziatanie.

Moze bowiem rozwing¢ sie bardzo silnie przemyst w Polsce - ale jesli to bedzie
wylacznie niemal przemyst obcego pochodzenia, nie zmieni sie mimo to struktura
spoteczna narodu, nie uprzemystowi sie nardd polski, nie wytworzy sie w narodzie
polskim nowoczesna miejska demokratyczna kultura panstwowa.

Jest to chyba dos$¢ jasne i nie wymaga dtuzszego ttumaczenia.

Ale w takim razie jest to sprawa najwyZszej wagi dla catej naszej dalszej

przyszto$ci zaréwno spoteczno-gospodarczej, jak 1 panstwowo-politycznej, by
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w oczekujagcym Polske w najblizszych dziesiecioleciach silnym rozwoju przemystu -
element polski miat jak najsilniejszy udziat.

Nie znaczy to, bySmy mieli w naszej polityce ekonomicznej przyja¢ zasade , drzwi
zamknietych”, robi¢ utrudnienia naptywowi obcych kapitatéw. Byloby to zupenie
fatszywe.

JesteSmy tak bardzo zapdZnieni w rozwoju miast i przemystu w stosunku do
Zachodniej Europy, ze trzeba by czeka¢ bodaj wiek caty, zanim by$my wtasnymi tylko
sitami zdotali rozwing¢ nasz przemyst do miary niezbednej ze wzgledu na czekajacy nas
konflikt z Niemcami.

Bez wspotdziatania zagranicznego kapitatu nie rozwiniemy w czas u nas
przemystu wojennego, chemicznego, aeronautyki, nie rozbudujemy dos¢ predko miast.

W zakresie tych wszystkich gatezi pracy i wytworczoSci nie tylko nie mozemy
wstrzymywac przyptywu zagranicznych kapitatéw, lecz nalezy przyptyw ich wszelkimi
sposobami zacheca¢, baczac jeno na to, by kapitaty te pochodzeniem swym dawaty
mozliwie najwiekszg gwarancje, iz w razie wojny z ktérymkolwiek z sgsiadéw nie beda
raczej na jego korzys$¢ niz na rzecz Polski pracowac.

Poza tym winien rzad zwréci¢ tylko jeszcze uwage, Zeby przyptyw obcych
kapitatéw polegat na zaktadaniu nowych przedsiebiorstw przemystowych, a nie na
wykupywaniu z rgk polskich akgji istniejgcych juz fabryk i kopaln.

Do unarodowienia za$ przemystu i miast dgzy¢ musimy Srodkami pozytywnego
a nie negatywnego dziatania, Srodkami popierania rodzimej przedsiebiorczosci, a nie
krepowania obce;j.

Wiec nalezy skierowac jak najwiekszy wysitek ku podniesieniu naszego polskiego
rzemiosta i rekodzieta oraz Sredniego przemystu.

W tym kierunku powinna pdjs$¢ polityka zamoéwien panstwowych i komunalnych.
Wspotdziata¢ w tym tez powinno szkolnictwo, kierujac zdolniejsze dzieci ze szkot
ludowych przede wszystkim do szkoét przemystowych, a nie do gimnazjéw, jak

dotychczas. I cate spoteczenstwo winno naprawde sie powaznie zainteresowacl
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organizacja i postepem fachowego wyksztatcenia drobnych i S$rednich polskich
przemystowcow.

W ten tylko sposob powstanie silny rodzimy nasz stan $redni, ktérego brak tak
bardzo sie daje odczuwac¢ we wszystkich dziedzinach Zycia publicznego.

I nie nalezy sie obawia¢, ze popierajac przede wszystkim drobny i $redni przemyst
- op6znimy rozwoj naszego bogactwa przemystowego.

Sa kraje, jak Szwajcaria, w ktérych wiekszos¢ ludnos$ci, w przemysle zatrudnionej,
pracuje w drobnych i Srednich przedsiebiorstwach. Mimo to w Szwajcarii wypada na
glowe ludnosci wieksza suma produkcji niz w Niemczech. Istnieje bowiem caty szereg
gatezi przemystu, w ktérych drobne i $rednie przedsiebiorstwa majg nawet przewage nad
wielkimi - oczywisScie pod warunkiem duzego fachowego wyksztatcenia i dobrej orga-
nizacji handlowej drobnych producentéw.

Sa to gatezie przemysty, obliczone na zaspakajanie potrzeb $rednio-zamoznego
konsumenta. Tego za$ konsumenta przysporzy ogdlny wzrost po wojnie dobrobytu
fachowych robotnikéw przemystowych, jak rowniez wzrost liczby wiekszych
gospodarstw wtoscianskich. Za kilka lat bowiem ceny towaréw wrdéca do przedwojennej
normy. Ale znizka ptac roboczych bedzie znacznie powolniejsza. Wskutek tego nie tylko
podniesie sie skala zyciowa robotnikéw fabrycznych, ale wytworzy sie jednocze$nie
znaczna przewaga dobrobytu wszelkiego robotnika, nawet folwarcznego, nad
dobrobytem paro morgowego gospodarza. I nieuchronnym tego skutkiem bedzie
wzmozona tych ostatnich emigracja do miast. Grunta za$ ich skupywa¢ bedg wieksi
gospodarze, mocno wzbogaceni podczas wojny.

Niezadlugo ujrzymy, jak podobnie do skupu w XIV i XV wieku przez szlachte
soltysow i gruntéw chlopskich, zamozniejsi wtoscianie beda masowo wykupywac pola
matorolnych. I bodaj, Ze ruch ten koncentracji gruntéw wtoscianskich silniejszy bedzie
nawet od parcelacji folwarkow.

Stan $redni na wsi wzmoze sie znakomicie w ciggu dwudziestu do trzydziestu lat.
I nie tylko przeobrazi sie przez to spoteczna budowa wsi naszej, ale rownocze$nie

powstanie silna podstawa dla rozwoju polskiego stanu Sredniego w miastach.
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Przeobrazona bowiem w ten sposob wie$ bedzie doskonatym odbiorcg produktéw
drobnego i Sredniego przemystu, konkurujacego nie tyle tanioScia, co trwatosciag swych
wytworéw. A zarazem zamozne wloScianstwo dostarczy imigracji do miast nie
robotnikéw fabrycznych, lecz samodzielnych przedsiebiorcéow, jak to sie juz dzieje
w Poznanskiem, gdzie synowie licznych tam zamoznych kmieci wytworzyli te liczng
i zacietg w walce konkurencyjnej warstwe rekodzielnikow polskich, ktéra tak skutecznie
odparta usitowania rzadu pruskiego zniemczenia miast wielkopolskich.

Dalszy wiec rozwoj powojennych stosunkéw gospodarczych stwarza doskonaty
naturalny grunt dla rozwiniecia rodzimego silnego rzemiosta. Polityka poprowadzona
w tym kierunku nie bedzie wiec bezptodna. Trzeba tylko w czas sie do niej zabra¢. Trzeba
zajac¢ sie zorganizowaniem na duza skale szkolnictwa zawodowego. Trzeba rozwingé
wsérod naszych drobnych przemystowcéw zrozumienie, Ze tylko przez podniesienie
fachowej swej wiedzy i spo6tki zakupowe, magazynowe, kredytowe potrafig oni zwyciezy¢
w walce konkurencyjnej. Trzeba wreszcie by wéréd mtodziezy konczacej wyzsze uczelnie
techniczne rozwinat sie silniej niz dotychczas duch samodzielnosci i przedsiebiorczosci,
by jej ambicja byto raczej zaktadanie wiasnych, cho¢by $rednich przedsiebiorstw, niz
stuzba w najwiekszych obcych fabrykach. Z czasem zas sposrod tych drobnych i Srednich
przedsiebiorcow wyrosnie szereg wielkokapitalistycznych firm rodzimych. Tak sie dziato
wszedzie na Swiecie. Tak sie dzia¢ i u nas bedzie.

Zreszta i w zakresie wielkokapitalistycznego przemystu mozemy juz dzi$ niejedno
uczyni¢, by wzmocni¢ w nim zywiot polski.

Mamy juz bowiem pewng ilo$¢ wielkich przedsiebiorcéw polskich, lub mimo
obcego pochodzenia zupeinie spolszczonych. Moga wiec instytucje panstwowe
i komunalne w swych zamdéwieniach bra¢ juz teraz zazwyczaj wzglad nie tylko na tanio$¢
ofert, lecz i na interes narodowy.

Co jednak wazniejsze, istnieje szereg gatezi przemystu, w ktérych jak np.
w gorzelnictwie, cukrownictwie, mtynarstwie, przemysle drzewnym, cegielnictwie od

poparcia panstwa zalezy niemal decydujaco, czy wezma w nich gére przedsiebiorstwa
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typu rolniczo-przemystowego, z reguty polskie, czy tez typu czysto fabrycznego,
w obecnych warunkach najczesciej obce.

Uprzemystowienie szybkie Polski odrodzonej do niepodlegtego bytu i jednoczesne
unarodowienie przewazanej czesci przemystu i handlu w granicach Rzeczypospolitej -
jest tak samo wykonalne, jak byt wykonalny program zréwnania Niemiec z Francja pod
wzgledem rozwoju przemystowego po 1871 r.

Bylesmy tylko umieli zabrac sie do tej pracy réwnie powaznie, jak wziety sie do
niej swego czasu Niemcy.

Pierwszym wszakze ku temu warunkiem jest stanowcze zerwanie
z dotychczasowym przesadnym etatyzmem, a nastepnie zorganizowanie Zycia
politycznego narodu na podstawie programéw okreSlonej mysli panstwowej a nie
klasowych czy stanowych intereséw.

Wojna ostatnia stwierdzita w sposéb niezbity stuszno$¢ zasadniczych podstaw
starej ekonomii klasycznej, ktora uczyla, ze naczelnymi decydujacymi czynnikami
ksztattowania sie rynku sg stosunek zaofiarowania do zapotrzebowania, oraz
wspotzawodnictwo wytworcow, spozywcoOw i posrednikow, a jedynym prawdziwym
pienigdzem tj. miernikiem warto$ci i zarazem narzedziem obiegu jest kruszec szlachetny.

Nauke tej ekonomii klasycznej (Smitha, Ricardo, Saya) podwazyli silnie
w literaturze ostatnich dziesiecioleci XIX wieku autorzy niemieccy, zaliczajacy sie do
»Szkoty historycznej”, zwani tez ,socjalistami z katedry” (Brentano, Schmoller, Wagner).
Uczyli oni, ze panstwo sitg swych przymusowych nakazéw moze zawsze odpowiednio do
swych zamierzen i potrzeb zmienia¢ wynikajgce z gry gospodarczych interesow
jednostek: stosunki spoteczno-ekonomiczne. Na tej ich tez teorii oparty Niemcy plan
wojny, ktérg podjety $miato, mimo, Ze panstwa centralne z géry byty planem tym skazane
na odciecie od Zrodet importu, bez ktérego nigdy poprzednio nie mogty sie one wyzywic.
Kierownicy wszakze polityki niemieckiej byli przekonani, ze nakazy panstwowe
wystarczg, by zapotrzebowanie rynku wewnetrznego zmniejszy¢ do normy
wewnetrznego tegoz rynku zaofiarowania, a brak rak roboczych, oderwanych przez

pobor wojskowy od warsztatéw pracy, skompensowac zwiekszajacymi wydajnos¢ pracy
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zarzadzeniami administracji panstwowej. Wszystkie te rachuby zawiodty. Sprawdzito sie
natomiast to, co z gory przepowiadali ludzie, rozumiejacy jak znikomym jest wptyw
przymusu panstwowego na ksztattowanie sie rynku, a mianowicie, Ze panstwa centralne,
znalaztszy sie w pozycji oblezonej twierdzy, wczes$niej czy po6Zniej beda musiaty
kapitulowac.

Doswiadczenia wojny potwierdzajace nauke Smitha uzupeinity wymowniejsze
jeszcze dosSwiadczenia rewolucji rosyjskiej, jako tez przezywany obecnie przez wszystkie
niemal panstwa, ktére braty udziat w wojnie, kryzys walutowy.

Wreszcie i wlasne nasze proby reform, w rodzaju ustawy o uchronie lokatoréw,
wielokrotnie zmienianych, a zawsze bezskutecznych planéw aprowizacyjnych, nie
bedacej w stanie ruszy¢ z martwego punktu reformy rolnej - wykazaty dowodnie, ze
naprawde istniejg prawa rozwoju gospodarczego spoteczenstw, ktérych zmieni¢ nie
zdota Zadne najbezwzgledniejsze nawet ustawodawstwo i Ze jedynym skutkiem
zarzadzen panstwowych, lekcewazacych, te prawa, jest anarchia zycia ekonomicznego,
rujnujaca uczciwg produkcje a bogacaca niesumienng spekulacje.

Prawdy te ujawnity sie z taka wyrazistoScig w ciggu ostatnich dwdch lat, Ze nie
mogty ich nie uzna¢ i najradykalniejsze, najmniej z konieczno$ciami zycia liczace sie
stronnictwa sejmowe.

Wiekszos$¢ centrowo-lewicowa musiata uzna¢, ze nadmierny etatyzm, ktéoremu
hotdowatla, op6Znia tylko odrodzenie gospodarcze kraju, Ze bezsensowne sg zarzadzenia,
nakazujace doskonaty podzial bogactw, gdy bogactw tych nie ma, a nie bedzie bogactwa
narodowego, gdy jednostki bedag w swej przedsiebiorczosci skrepowane.

Wiec i rzad i caty wlasciwie Sejm - bo protesty socjalistow i narodowej partii
robotniczej byty przeznaczone tylko dla zgromadzen przedwyborczych - stangt wreszcie
na stanowisku wolnego handlu i wolnej konkurencji, na stanowisku starej ekonomii
klasycznej.

Ale dotychczas ta likwidacja przesadnego etatyzmu jest raczej teoretyczna. Niby to
skasowane jest Ministerstwo Aprowizacji. W rzeczywistosci jednak istnieje wcigz nadal

i istnieje caly szereg urzedéw gospodarczych, mimo, Ze zostaly uznane przez rzad za
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zbedne, a nawet szkodliwe. Sg one w likwidacji, ale nie przeszkadza to mianowaniu coraz
to nowych , ministréw aprowizacji”, z ktérych kazdy chciatby jakie$ zarzadzenia wydac,
z jakim$ nowym wnioskiem przed Sejm wystgpi¢. W ten sposéb przecigga sie te likwidacje
w nieskonczono$¢ i wraz z tym przecigga sie w nieskonczono$¢ anarchie gospodarcza
kraju.

Oto jeden przyktad z doby ostatnie;j.

Urodzaj tegoroczny jest dobry. Zboza w Polsce wystarczy na catkowite wyzywienie
ludnosci. Cena jego jednak po zbiorach nie tylko nie zmalata, raczej miata tendencje
zwyzkowa. Byto to w pewnym stopniu spowodowane nieustajagcym spadkiem marki. Ale
przeciez byt moment, gdy po zbiorach zaofiarowanie zboZa musiato znacznie sie
podnies¢, gdyz plon przesztoroczny na kilka juz miesiecy przedtem zostat zuzyty i przez
catg wiosne zywiliSmy sie wytgcznie niemal obcym zbozem. Ministerstwo jednak apro-
wizacji udzielito miliardowych kredytow mtynom i towarzystwom spozywczym na
natychmiastowe po zbiorach zaliczkowanie wielkich zakupéw. A skutkiem tego
wywotany zostat sztuczny wzrost zapotrzebowania, ktéry przewyzszyt naturalny wzrost
zaofiarowania. I oczywiscie oczekiwana znizka cen zboza na jesieni nie nastgpita. Akcja
Ministerstwa Aprowizacji, ktéra miata dopomé6c miastom do tanszego zaopatrzenia sie
w zboze, data wynik wrecz przeciwny. Bo w ogo6le Zadnej jego akcji juz nie byto potrzeba,
gdy produkcja krajowa wystarczala dla pelnego zaspokojenia krajowego
zapotrzebowania.

Ale przeciez Ministerstwo Aprowizacji, cho¢ w stanie likwidacji, ciggle sie
utrzymuje. Wiec musi co$ robi¢. A Zze robota jego jest w ogdle niepotrzebna, zatem
wszystko, co robi, zaktdca jedynie normalny tok odradzajgcego sie wysitkami jednostek
naszego zycia ekonomicznego.

Tego rodzaju faktéw mozna przytoczy¢ liczny szereg ze wszystkich dziedzin naszej
administracji panstwowe;.

Dziata tu niewatpliwie instynkt samozachowawczy instytucji, utworzonych
w pierwszych dwoch latach naszego niepodlegtego bytu. Wszystkie to ,guzy”, ,puzapy”,
surzedy odbudowy”, ,urzedy naftowe”, urzedy ziemskie”, ,propagandy”, ,defensywy”,
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1acznie z Ministerstwami Aprowizacji, Sztuki i Kultury, Zdrowia - cho¢ jedne z nich
powszechnie zostaty uznane za zbedne, a drugie z miejsca nie moga roboty ruszy¢, bronia
wszelkimi sposobami swego istnienia. Bo cho¢ marna je$¢ pensja urzednicza, lecz wielu
jest ludzi, ktorzy inaczej by tego zarobku nie zdobyli, lub ktérym te ich urzedowe
stanowiska utatwiajg rézne intratne interesy. To takie ludzkie zresztg, ze kazdy urzad,
chocby wszyscy wokét mowili, Ze jest niepotrzebny, sam sie za niezbedny uwaza.

Czemu sie to jednak dzieje, ze rzad nie zdobyt sie na energie wystarczajaca dla
przetamania tego instynktu samozachowawczego odno$nych urzedéw? Czyzby posiadty
one tak rozlegte czy potezne w Rzeczypospolitej wptywy?

Naprawde nie ich to sita zapewnia im istnienie pomimo stanowczego juz od dawna
wypowiedzenia sie przeciwko nim opinii spotecznej. Przedtuza im ich zywot
niepotrzebny jedynie stabo$¢ dotychczasowych rzadéw, stabos$¢ ptynaca
z jednostronnego ich klasowego charakteru.

Wszystkie te urzedy bowiem zrodzity sie z obietnic, czynionych przez stronnictwa
,<robotnicze” czy ,wtoscianskie” swym wyborcom, Ze, byle doszlty do wiadzy, panstwo da
bezrolnym tani chleb, matorolnym ziemie, zniszczonych wojng odbuduje, usunie lichwe
towarowa itd., itd., a obietnicami tymi skrepowany jest kazdy rzad centrowo-lewicowy
vel ,wtosciansko-robotniczy” czy centrowy vel ,ludowy”, jak i ,nieparlamentarny”,
cichym poparciem lewicy istniejacy.

Rzad klasowy, rzad, ktéry z gory ogtasza, ze sie opiera na pewnych tylko
warstwach narodu, najliczniejszych wprawdzie, lecz najmniej o§wieconych, a nie na ogole
mitujgcych Ojczyzne obywateli — ulega¢ musi demagogom. Wystarczy, Ze jaka$ instytucja
potrafi zapewnic sobie ich protekcje, - Ze rzad tego rodzaju tolerowal ja a nawet
wspomagat wbrew najgtebszemu swemu przekonaniu o jej szkodliwosci.

Najgrozniejsza jednak dla przysztosci Rzeczypospolitej jest stabo$¢ rzadéw
klasowych wobec mas wyborcéw popierajacych je stronnictw w sprawie podatkéw i optat
skarbowych.

W tych warunkach musi by¢ olbrzymi deficyt budzetowy i muszga mie¢ miejsce

coraz wieksze emisje papierowych pieniedzy.

50



Rozumiejg to juz dzi§ wszyscy, przyznaja to wszyscy kierownicy stronnictw
i centrowych i nawet lewicowych.

Ale rzad na nich sie opierajacy nigdy sie nie zdobedzie na potrzebng dla
skutecznego podniesienia dochodéw skarbowych sitg woli. Rzad klasowy jest bowiem
zawsze w niewoli u demagogéw klasowych.

W ten sposo6b najlepsi nasi mezowie stanu musieli za czaséw Rzeczypospolitej
szlacheckiej ulega¢ krzykaczom sejmikowym.

W ten sam teZ sposob rzad Witosa — mimo niewatpliwie duzego rozumu swego
premiera i dobrej woli jego cztonkéw - liczyt sie wiecej z nastrojami wiecowych
agitatorow stronnictwa ludowego i z konkurencja Stapinskiego, niz z podstawowymi
konieczno$ciami panstwowymi.

Lecz, co wazniejsze wobec niedorozwinietej naszej struktury spotecznej, stabosci
miast i stanu S$redniego, stanowigcych gtéwng ostoje nowoczesnej panstwowosci
i nowoczesnej demokracji, rzagdy klasowe nie tylko z konieczno$ci rzeczy sa stabe, ale
jednoczes$nie utrwalajg to nasze zacofanie spoteczne. S3 bowiem przede wszystkim
wyrazem dazen i interesow klasy najliczniejszej, tj. klasy drobnych wtascicieli ziemskich.
A wszedzie i we wszystkich epokach historycznych klasa ta okazywata stale najmniej
zrozumienia dla potrzeb miast i przemystu i gospodarczego w ogole postepu kraju.

Z tego powinny zdawac sobie sprawe tak zwane u nas postepowe zywioty, ktore
dotychczas wyobrazajg sobie, ze pierwszym i najwazniejszym ich zadaniem jest
zwalczanie idei narodowej. Nie widzg one tego, Ze z niecheci - zasugerowanej im przez
zydow - do ,wstecznego nacjonalizmu” oddaty sie w ustugi stanowosci chtopskiej, niczym
sie nie rdznigcej od stanowosci szlacheckiej XVIII wieku i Ze swa apoteoza ,Polski
ludowej” utrudniajg powstanie Polski nowoczesnej, Polski XX wieku,, Polski, ktérg by
kierowata wiedza fachowa, w miastach majgca swe siedlisko, gdy pod strzechami
wtoscianskimi wszystkie idee polityczne otrzymujg koloryt prymitywizmu, nie dajacego
sie pogodzi¢ ze skomplikowanymi warunkami wspoétczesnego Zycia spotecznego

i panstwowego.
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Prymitywizm ten przejawia sie zar6wno w nadmiernym upraszczaniu zagadnien
prawnopanstwowych bez Zadnego wzgledu na dos$wiadczenia wyzej cywilizowanych
narodéw - czego typowym przyktadem jest walka, ktérg ludowcy z zacietoscig prowadzili
o jednoizbowo$¢ sejmu, - jak i zupetne lekcewazenie intelektualnych wartos$ci. W nim ma
swe zZréodto tak charakterystyczne dla obecnie przezywanej przez nas chwili
rozpanoszenia sie w rzadzie dyletantyzmu i tak ciezko na wszystkich pracownikach
umystowych cigzgce materialne ich uposledzenie.

Klasyczne jest w tym wzgledzie oSwiadczenie jednego z ,ludowych” ministréw na
posiedzeniu gabinetu zlozone podczas strajku w zaktadzie wodociggowym i elektrowni
w Warszawie, Ze przeciez chtopi po wsiach nie majg ani wodociagu, ani elektrycznosci...

To sa drogi, ktére wiodg w kierunku diametralnie przeciwnym postepowi
wszelkiej kultury.

Ale rzady klasowe sg wynikiem tego, ze w Sejmie przewazajg na razie stronnictwa
na klasowej zbudowane podstawie.

Jezeli wiec rzad ma wyzby¢ sie dotychczasowej stabosci wobec demagogii
obarczajacej panstwo zadaniami niewykonalnymi, lub przekraczajacymi jego moznos¢
i sity, podniecajacej niepomiernie zgdania od panstwa coraz to innych warstw ludno$ci,
a tlumigcej w obywatelach poczucie obowigzkéw wobec ojczyzny, jezeli majg ustac
przeszkody, ktdre stawia postepowi produkcji, a w szczeg6lnosci, przemystu i handlu
bezmysSlny biurokratyzm urzedoéw niepotrzebnych, przeznaczonych do likwidacji,
ajednak ciggle jeszcze istniejacych, jeSli ma lenistwo, a nie praca by¢ wreszcie przez nasze
wtadze panstwowe za przestepstwo przeciwko dobrobytowi narodu uznawane, jesli
Polska ma wejs$¢ na droge, ktora ja doprowadzi do zrownania z narodami zachodnio-
europejskimi, posiadajagcymi okoto 50% ludnos$ci miejskiej, a nie utrzymywac sie na
poziomie agrarnej Bulgarii, Serbii czy Rosji, jesli panistwo polskie ma sie sta¢ nowoczesng
demokracjg rzadzong przez wiedze fachowa, a nie by¢ kontynuacja przedrozbiorowej
Rzeczypospolitej szlacheckiej, w ktérej przynalezno$¢ do rzadzacej fakcji byta jedyna

kwalifikacjq potrzebna do zajmowania najwyzszych stanowisk, - to na to potrzeba, by
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podstawa politycznej organizacji narodu byty programy panstwowe, a nie klasowe czy
stanowe.

Nie chce przez to bynajmniej powiedzie¢, ze jedyne zbawienie Polski lezy
w zwyciestwie programu demokratyczno-narodowego.

Mimo, ze Zwigzek Ludowo-Narodowy zyskuje coraz wiecej zwolennikéw we
wszystkich warstwach ludno$ci, a organizacja jego z kazdym miesigcem sie rozszerza -
jest watpliwe, czy mozliwe jest kiedykolwiek zyskanie przezen absolutnej wiekszosci
w Sejmie.

Rozwdj naszych stosunkéw politycznych nie idzie bowiem wzorem Anglii XVIII
i XIX wieku, nie zapowiada istnienia u nas dwdch tylko wielkich stronnictw, ktére by
podobnie do Toryséw i Wigéw kolejno sprawowaty rzady w panstwie. Poza grupami bez
okreslonego programu mamy w spoteczenstwie naszym socjalistow, narodowa partie
robotnicza, ludowcéw, chrzescijanska demokracje i zwigzek ludowo-narodowy, zatem 5
stronnictw, majacych dostateczne sity zywotne dla utrzymania sie co najmniej przez czas
dtuzszy. Gdy przy tym wezZzmiemy w rachube Ukraincow, Niemcéw i zydéw - to
zobaczymy, ze Sejm bedzie w przysztosci podzielony na 8 przynajmniej stronnictw.
Wyobrazaé sobie, ze jedno z nich bedzie silniejsze od catej reszty, bytoby dos$¢ ryzykowne.
Wiekszo$¢ stanowic¢ u nas bedg podobnie jak we Francji bloki stronnictw.

Przedwcze$nie bytoby dzi§ sie zastanawia¢ nad tym, jak beda w nastepnych
sejmach bloki te sie ksztattowac.

Ale z powiedzianego wynika, Ze jesSli przewodnig ich mys$lg bedzie obrona
interesOw tych czy innych warstw ludnoSci, jesli beda to znow bloki ,centrowe” t;j.
wtosScianskie, albo ,lewicowe” czyli chtopsko-robotnicze - w takim razie przyszle rzady
nie beda zgota lepsze od dotychczasowych.

Myla sie wszakze réowniez ci, ktorzy z btedéow rzadoéw chtopskich i chtopsko
robotniczych wyprowadzaja wniosek, Ze sa Polsce potrzebne rzady klas posiadajacych,
kapitalistyczne czy kapitalistyczno-ziemianskie. Rzady takie by¢ moze bytyby lepsze od

gabinetow Moraczewskiego, Skulskiego, Witosa. Bo miatyby wiecej zrozumienia dla
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potrzeb gospodarczych kraju i podniostyby wptyw wiedzy fachowej na tok spraw
panstwowych.

Nie mozna jednak zapominaé, ze dzi§ jeszcze kapitat znajduje sie w Polsce
w olbrzymiej czesci w rekach niepolskich, ze dotychczasowe zachowanie sie finansjery
bankowej i gietdowej wskazuje raczej na rozbiezno$c¢ jej dazen z potrzebami panstwa, jak
o tym $wiadczy chocby obojetnos¢, z jaka wiekszo$¢ bankéw odnosi sie do sprawy naszej
waluty, Ze nie tylko drobna, ale i wielka wtasno$¢ ziemska za mato okazata ostatnimi laty
zrozumienia dla potrzeb aprowizacyjnych ludno$ci miejskiej.

Co jednak najwazniejsze - to fakt, ze rzady kapitalistyczne czy kapitalistyczno-
ziemianskie, by utrzymac sie u wtadzy przy systemie powszechnych, rownych i tajnych
wyborow, jednatyby wiekszo$¢ sejmu i narodu dla swych zamierzen ustepstwami
w zakresie mocarstwowych interesow Rzeczypospolitej. Przedsmak tego mozna
obserwowac¢ juz w obecnym sejmie. Przy kazdej zmianie gabinetu zabiegaja usilnie
sejmowi i pozasejmowi rzecznicy kapitatu o zdobycie dlan odpowiednich o$rodkéw
dziatania w rzadzie, ofiarujac w zamian poparcie najryzykowniejszych chocby
eksperymentow w rodzaju wyboru Naczelnika panstwa przez delegacja trzech
sfederowanych sejméw: warszawskiego, wileniskiego i kowienskiego, czy wspoélnej
z Niemcami w eksploatacji Ukrainy, czy wreszcie dyktatury wojskowe;j...

Rzady robotnicze, chtopskie czy chlopsko-robotnicze nie przez to byty zle, ze
interesom mas nieposiadajgcych stuzyly, lecz przez to, ze stuzyty w pierwszym rzedzie
interesom klasowym, a nie ogélnopanstwowym.

Tym samym, cho¢ w nieco mniejszym stopniu, grzeszytyby jednak i rzady
kapitalistyczno-ziemianskie.

Wprawdzie w Niemczech wiekszo$¢ stronnictw miata przed wojng i ma dzi$
réwniez charakter klasowy. Konserwatysci sg tam przedstawicielami przede wszystkim
wiekszej wiasnos$ci ziemskiej, liberatowie i postepowcy burzuazji miejskiej, socjalisci -
robotnikéw itd.

Ale w Anglii ani Wigowie ani Torysi nie stuzyli nigdy interesom jednej klasy.

Réwniez we Francji stronnictwa réznia sie nie klasowymi swymi interesami - lecz
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pogladem na zadania panstwa i na cele Zycia spotecznego. S3 wiec tam monarchisci
i republikanie, umiarkowani postepowcy i radykale, nacjonalisci i socjalisci - ale nie ma
stronnictw chtopskich, czy obszarniczych albo mieszczanskich.

Byt czas jednak, ze i we Francji, i w Anglii, jak zreszta w catej Europie, na widowni
zycia publicznego wystepowaly zawsze tylko organizacje stanowe: w miastach - cechy,
gildie, w parlamentach delegaci duchowienstwa, szlachty, stanu trzeciego.

Chwilg jednak przetomowa od ktérej rozpoczyna sie nowoczesna demokracja, byt
moment, gdy zwolane przez Ludwika XVI ,Stany generalne” przemienity sie
w ,Zgromadzenie Narodowe”, postanowiwszy wspdlne obrady przedstawicieli
wszystkich trzech stanow i uchwalajac, Ze kazdy posel, niezaleznie od tego, jaki stan go
wybrat, jest przedstawicielem catego narodu.

Klasowy charakter stronnictw niemieckich w przeciwstawieniu do ideologicznego
charakteru stronnictw angielskich i francuskich $wiadczy, Zze w poréwnaniu do tych
narodow Niemcy s3g istotnie zapdzZnione o pareset lat pod wzgledem politycznego
rozwoju.

Zjednoczenie narodowe, ktore dokonato sie w Anglii i we Francji w XVII wieku
(epoka Cromwella i Ludwika XIV), w Niemczech widzimy dopiero w drugiej potowie 19.
stulecia (od roku 1848 po 1871). Do ostatnich za$ czaséw, mimo pozoréw
parlamentaryzmu, Rzesza rzadzil naprawde cesarz i ztozona z przedstawicieli
monarchow Rada Zwigzkowa.

Nasung¢ sie jednak wobec tego moze pytanie: jeSli stronnictwa klasowe sa
objawem nizszego rozwoju politycznego, to czyz u nas, ktorych cywilizacja mtodszg jest
nawet od niemieckiej o kilkaset lat, nie sg stronnictwa te nieuchronng wprost
koniecznoscig?

Zapewne, pod wielu bardzo wzglagdami nie dor6wnywujemy Niemcom, nie méwiac
juz o Anglii i o Francji. Ale przeszliSmy przez doswiadczenia, ktorych nie przezywat zaden
z tych narod6éw. Sto piecdziesiat lat naréd nasz zyt bez wtasnej organizacji panstwowej
i musiat sam, wtasng swa sitg i mys$la nie tylko swa cywilizacje rozwija¢, lecz wprost o swe

istnienie walczy¢ przeciwko narodom, ktére Polske byty ujarzmity.
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Gdy og6t niemiecki przez cigg XIX wieku troske o potege Niemiec zdawat na swych
monarchdw, a obywatele o tym przede wszystkim mysleli i po to gtéwnie wysytali swych
postéw do sejmow i parlamentéw, by jak najwiekszy mie¢ udziat w rosngcym bogactwie
narodu i panstwa, - to og6t polski w tym samym czasie uczyt sie bez rozkazu
zewnetrznego, nakazem tylko sumienn obywatelskich szeregowac sie dla obrony swej
cywilizacji i swej ziemi, swego zwigzku z historyczng przesztoscig Rzeczypospolite;j.

By uzy¢ poréwnania z codziennego Zycia, Francja w 19. stuleciu jest cztowiekiem
petnoletnim, ktéry sam swym postepowaniem Kieruje, Niemcy s3 dorastajacym
mtodzienicem, posiadajacym jednak opiekujgcego sie nim troskliwie ojca, ktéremu ten syn
jest postuszny, a Polska jest dzieckiem, pozbawiony rodzicow, w domu zlych ludzi
mieszkajgcym i ktore wlasng przemys$lnoscig musi sie od zguby chronic.

Prawo rzadzenia sie samemu, zdobyty sobie narody francuski i angielski w XVII
i XVIII wieku, dojrzawszy do rzadoéw parlamentarnych, wzglednie republikanskich.

Na nardd polski spadt z koricem osiemnastego stulecia, mimo jego niedojrzatosci,
obowiazek rzagdzenia sie samemu wskutek utraty wiasnego bytu panstwowego.

Réznica to zapewne duza. Ale, pomimo niej, blizsza jest o wiele Polska Francji
i Anglii poczuciem odpowiedzialnosci kazdego obywatela za losy Ojczyzny, niz Niemcy,
ktérych patriotyzm przede wszystkim na karnosci wobec rozkazéw wtadzy polega.

[ nieprawda jest, by ogot ludu wtoscianskiego miat dzisiaj wszystkie wady szlachty
XVIII wieku.

Stronnictwo ludowe - a lud, to sg rozne rzeczy. Wiekszo$¢ wtoScian w Polsce
oddawala swe glosy podczas pierwszych wyboréw na listy og6lnonarodowe, a nie
ludowe, pomimo zZe stronnictwa ludowe podczas éwczesnej agitacji przedwyborczej
wygrywaty bez skruputu ponetne hasto podziatu ziemi folwarcznej. Od czasu za$ tych
wyborow udzial, jaki brat og6t wtoscianski w walkach o granice Polski, jak rowniez liczne
zawody, jakie sprawity mu rzady chtopsko-robotnicze, - podniosty znacznie w masach
wtoScianskich poczucie i zrozumienie narodowych i panstwowych intereséow.

Z wtasnego doswiadczenia przekonatem sie, ze dzi§ nie ma takiego powiatuy,

w ktérym by nie znajdowato sie oddZwieku w duszach i umystach wtoscianskich, méwiac
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im o potrzebach panstwa, o ofiarach, ktére obywatele s3 obowigzani nies¢ dla potegi
Rzeczypospolitej.

Stan moralny i dojrzato$¢ polityczna ogétu wiloscianskiego sa obecnie o wiele
wyzsze, niz byty u thumu szlacheckiego czaséw saskich, ktéry przestrogi Leszczynskiego,
Garczynskiego, Konarskiego zbywat idiotycznym frazesem: ,Polska nierzagdem stoi”.

Identycznie jest tylko z 6wczesng demagogia szlachecka - dzisiejsza demagogia
chtopska, bo identyczny jest z 6wczesnym egoizmem stanowym szlacheckim dzisiejszy
egoizm stanowy chtopski, a to poniewaz spoteczna rola dzisiejszych wtos$cian jest ta sama
co szlachty w siedemnastym i osiemnastym stuleciu. Wéwczas drobnymi wtascicielami
ziemskimi byta bra¢ szlachecka, decydujaca liczebng swa przewaga na sejmikach; dzis tej
drobnej szlachty jest kilkakrotnie - mniej, natomiast doszli do rownej z nig sytuacji chtopi
i oni znéw decydujg swymi gtosami o wyniku wyborow.

Ale jeSli mamy przeprowadza¢ analogie miedzy obecnym wtoscianstwem
a szlachtg przedrozbiorowych czaséw, - to nalezy stwierdzi¢, Ze nastroj dzisiejszy masy
chtopskiej przypomina stan umystéw masy szlacheckiej raczej z okresu sejmu cztero-
letniego, niz z doby pierwszego rozbioru. Krzykacze sejmikowi jeszcze po 1785 r.
perorowali o Zrenicy wolnosci szlacheckiej - wyborze viritim kréla i wolnosci szlachty od
podatkéw, tak jak dzi$ agitatorzy stronnictwa ludowego peroruja o jednoizbowym sejmie,
o bezposrednim przez lud wyborze prezydenta Rzeczypospolitej i obcigzeniu podatkami
wylacznie warstw zamoznych; wiekszos$¢ szlachty konca XVIII wieku darzyta jednak
zaufaniem juz nie obroncdéw; ,ztotej wolnosci”, jeno tych, co jej mowili o naprawie
Rzeczypospolitej i zabezpieczeniu jej od nowych podziatéw; tak samo dzi§ wiekszos¢
wto$cian wierzy raczej tym, ktorzy im nie obiecujg ziemi za p6t darmo, ale otwarcie wska-
zuja na konieczno$¢ wielkich swiadczen ze strony obywateli dla utrwalenia odzyskane;j
niepodlegtosci.

Wie to kazdy, kto sie z masami wto$cianskimi czesSciej styka.

Znaczna cze$¢ jednak naszej opinii data sie zasugestionowac terminami:

»Stronnictwo ludowe”, ,rzad ludowy”, polityka ludowa”.
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Czytajac mowy sejmowe postow nalezacych do stronnictwa ludowego ma sie
wrazenie, ze kazde ich stowo jest bezposrednim wyrazem ,woli ludu”. Tymczasem
w rzeczywistosci jest to sformutowanie stanowego egoizmu chtopskiego, ktéry dominuje
tylko w zachodniej Matopolsce, gdy w innych dzielnicach panuje on nad umystami
najmniej u§wiadomionej pod wzgledem obywatelskim cze$ci wtoScian.

Stanowa wylaczno$¢ stronnictwa ludowego ma swe Zrédio nie tyle
w rzeczywistych nastrojach ogétu wioscianstwa polskiego, co w tym, Ze znaczna
wiekszos$¢ jego przywodcow wyksztaltcita sie w politycznej szkole galicyjsko-austriackiej,
ktérej mistrzami byli krakowscy stanczycy, a ktérej naczelnym wskazaniem byto dla
rzadu: zjednywac ludnos$¢ dla swych zamierzen popieraniem klasowych jej pozadliwosci,
a dla obywateli - korzysta¢ z ktopotéw panstwa, by zdobywac¢ koncesje i ustepstwa na

rzecz swych klasowych interesow.

Czynnikiem, kierujacym polityka narodu w czasach niewoli, nie byto ziemianstwo,
ani kapitali$ci, ani mieszczanie, ani wtoscianie - nie byt zaden stan, ani zadna klasa
spoteczna - jeno inteligencja, ludzie nauki, talentu, tworczej inicjatywy spotecznej, bez
roznicy Srodowiska, z ktérego powstali, - zawsze jednak producentami, a nie
konsumentami cywilizacji polskiej bedacy. Sa wsrdd nich arystokraci, szlachta,
mieszczanie, chtopi, rzemies$lnicy, przemystowcy, rolnicy, poeci, filozofowie, ekonomisci,
historycy, powieSciopisarze, malarze, publicySci, przyrodnicy.. Rzady dusz polskich
sprawowat i KoSciuszko i szewc Kilinski i majacy najwieksze prawa do korony ksigze
Adam Czartoryski i mieszczanin Staszic; wytyczali drogi polskiej polityki porozbiorowej
zarOwno wyzywajacy Boga na serca Mickiewicz, jak i odtwarzajacy przesztos¢ Polski
z mozolnie wyszukiwanych dokumentéw Lelewel, zar6wno organizator postepu
rolniczego Andrzej Zamojski, jak i krzepiacy serca powiesciami o wielkich przezyciach

narodu Sienkiewicz.
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Pracowali oni na ro6znych bardzo polach. Idee przez nich gtoszone pod wielu
wzgledami przecza sobie nawzajem. Ale wszyscy oni, i wielu obok nich pomniejszych, sg
naprawde twércami odzyskanej dzi$ przez nasze pokolenie niepodlegtosci panistwowej, -
bo oni to nauczyli naréd, mimo niewoli, Zy¢ wltasnym, niezaleznym cywilizacyjnym,
spotecznym i politycznym zyciem.

A tysigce anonimowych pracownikéw z posréd inteligencji miejskiej i wiejskiej,
Swieckiej i duchownej, uczacej i uczacej sie - wszczepiato codziennie przez ostatnich lat
czterdziesci wyksztatcong przez tych przodownikéw mysli polskiej samowiedze
narodowa w masy ludu wtoscianskiego i robotniczego.

Wyzwolenie z niewoli péttora wiekowej, zjednoczenie rozdartej przez trzy
mocarstwa zaborcze polski - zostato dokonane praca inteligencji, ktéra nasamprzod
wyksztatcita mysl narodowa, a nastepnie rozpowszechnita jg wérdd najszerszych warstw
narodu.

Odzyskanie niepodlegtosci nie zwalnia og6tu inteligencji naszej od dalszej w tym
kierunku pracy.

Bo na kogéz moze on zda¢ troske o przyszios¢ Polski? W panstwach
monarchicznych cigzy ona przede wszystkim na dynastii. Ale Polska jest Rzeczgpospolita.
Z dawna ukonstytuowanych panstwach republikanskich mysla polityczng narodu kieruje
na doSwiadczeniu wiekowym wsparta biurokracja. My dopiero zaczynamy tworzy¢ nasz
stan urzedniczy.

Zadna tez klasa spoteczna, oddzielnie wzieta, nie ma warunkoéw koniecznych dla
rzadzenia Polska. Rzady robotnicze i wtoScianskie juz wykazaly swag nieudolnosc.
Ziemianstwo nie potrafito nawet zdoby¢ powaznej reprezentacji w Sejmie.
Mieszczanstwo jest jeszcze za stabe liczebnie. Wielkokapitalistyczne sfery sg przewaznie
niepolskie.

A moze najlepiej bytoby na czas organizowania podstaw panstwowosci uciec sie
do dyktatury jakiego$ meza opatrznosciowego?

Co6z, kiedy i oni zawiedli. To¢ czas jaki§ znaczna cze$¢ opinii widziata zbawce

narodu w Paderewskim, potem znéw nowoczesnego Piasta upatrywata w Witosie. Inni
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znOw po dzi§ dzien przysiegaja na Pitsudzkiego. Kazdy z nich ma niewatpliwie
niepospolite zalety. Ale zaden sie na dyktatora Polski nie nadaje.

Nie mozna bowiem nowoczesnym panstwem rzadzi¢ jedynie przy pomocy
najwiekszego chocby talentu, ale bez doktadnej znajomosci kraju, jak Paderewski, ani
najwiekszym chocby rozsadkiem, ale bez dostatecznego wyksztatcenia, jak Witos, ani
$miatoscia w podejmowaniu ryzykownych przedsiewzieé, jak to przyjat za zasade
Pitsudzki.

[ trzeba z tego sobie zdawac¢ sprawe, ze jednostka wybitna, ale o jednostronnych
zaletach, jak np. Lloyd George moze bez wielkiej szkody dla panstwa kierowa¢ nim po
dyktatorsku, gdy panstwo to posiada juz z dawna doskonale zorganizowang machine
rzagdowa. Brak bowiem wiedzy czy charakteru dyktatora uzupetniajg wtedy z tatwoscia
jego wspotpracownicy.

Ale w panstwie - ktérego fundamenty dopiero sie stawia, zbawczym mogtby by¢
tylko tak wszechstronny geniusz polityczny, jak Napoleon, a przynajmniej Fryderyk
Wielki, lub co najmniej Richelieu.

Czy jednak posiadamy takiego cztowieka, ktéry by byt jednoczes$nie i znakomitym
wojownikiem i doskonatym dyplomatg, i przewidujacym na dtugie dziesieciolecia
prawodawcg i Swietnym organizatorem?

Powszechnie niemal u nas w pierwszych chwilach po odzyskaniu niepodlegtosci
poszukiwanie ,meza opatrznoSciowego” ptyneto nie ze zdrowego instynktu narodu, jeno
z nadmiernego przemeczenia wojng ogétu naszej inteligencji.

Jest to niewatpliwie skutek tego przemeczenia, Ze zamiast by nazajutrz po
zwotaniu Sejmu ogo6t prawnikow wziat sie do opracowywania konstytucji, ekonomisci do
studiéw nad finansami Rzeczypospolitej, dziatacze samorzadowi do badan nad organiza-
cja gminy, powiatu i wojewo6dztwa, etnografowie do $cistego okreslenia granic naszego
narodowego terytorium, ze zamiast zorganizowania catego Szeregu osrodkéw prawno-
i gospodarczo-politycznej mysli polskiej, zamiast stawiania fundamentéw nowej naszej

panstwowej kultury, fachowymi, naukowymi pracami by$Smy nie musieli zy¢ kiepska
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spuscizng panstw zaborczych, ze zamiast tego wszystkiego inteligencja spierata sie
przede wszystkim o osoby ,zbawcéw Ojczyzny”.

Ale wyczerpanie nerwowe, spowodowane przejSciami wojennymi, powinno juz
byto mingc¢.

[ minety juz tez chyba ztudzenia, jesli byty, ze wystarczy, by sie zebrat Sejm i zeby
powstata rada ministrow - a juz stang mocne zreby panstwowej organizacji, ze
zagadnienia niepodlegtosci panstwowej sprowadza sie do zamiany wtadz obcych przez
wtlasne, wybrania wtasnego ciala ustawodawczego i uchwalenia wtasnej konstytucji.

Doswiadczenie ostatnich trzech lat powinno byto przekona¢ wszystkich ludzi
myS$lacych, Ze podstawg panstwa jest przede wszystkim jasna, konsekwentna mysl
panstwowa; mysli za$ panstwowej nie da narodowi nikt inny, jeno og6t inteligencji, gdy
ja zbiorowym wysitkiem wszystkich twérczych swych umystéw sformutuje, a prace
uswiadamiajacg tysiecy ludzi wszelakich zawodéw masom ludowym przyswoi.

Zapewne nie ma zadnej gwarancji, iz ogo6t inteligencji w pracy tej bedzie zupeinie
jednolity, Ze wszyscy zgodza sie na jeden program mysli panstwowej. Bytoby to nawet
niepozadane. Bo postep idei zaréwno politycznych, jak wszelkich innych, dokonuje sie
przez Scieranie sie roznicy pogladéw. Wielokrotnie jaka$§ szkota filozoficzna czy
socjologiczna odnosita tak zupetne nad innymi zwyciestwo, ze ustawata wszelka jej nauki
krytyka, zawsze nastepnie nastepowata degeneracja odnosnej gatezi wiedzy.

Wiec nie o to chodzi, by ogét uczonych i inteligentnych pracownikéw spoteczno-
politycznych dat narodowi jakis, zadnym watpliwos$ciom nie podlegajacy, katechizm idei
panstwowych. Ale niech walki polityczne beda u nas walkami idei, przemys$lanych
i opracowanych naukowo pogladéw na zadania panstwa i drogi jego postepowania, — a nie
walkami egoizmo6w koteryjnych, partyjnych czy klasowych.

Jest to Zadanie, ktére bynajmniej nie przerasta sit naszej inteligencji.

Jesli w czasach niewoli sta¢ jg bylo na tworzenie programéw narodowych, na
opracowywanie ich, uzasadnianie, jednanie dla nich zwolennikéw, opierajac sie nie na

pozadliwos$ciach tych czy innych warstw ludnoSci, ale na pewnych pogladach na istote

61



naszych dziejow, to powinno jg by¢ tym bardziej dzi$ sta¢ na takaz prace tworcza
w zakresie my$li panstwowe;.

A im wiecej bedzie tej pracy - tym wiecej bedzie tez ustalonych, powszechnie
uznawanych, nie podlegajacych juz dyskusji z zadnej strony, kazdego uczciwego
obywatela obowigzujacych, zasad politycznych.

Jest to bowiem charakterystyczng cecha nizszych cywilizacji w przeciwstawieniu
do wyzszych, ze gdy w pierwszych wszystko podlega dyskusji wedlug rosyjskiego
przystowia ,Boga nie ma, dusza jest komorka, ojca mozna bi¢ w zeby” - to w tych osta-
tnich, réznice idei polegajg na roznym zastosowaniu powszechnie uznawanych
podstawowych zasad spotecznych, prawnych i moralno-filozoficznych.

W Rosji twierdzenie, Ze ojczyzny nie ma, jest pogladem; we Francji jest zdrada.

Stan idei w spoteczenstwach o niskiej cywilizacji da sie przyrownac¢ do krzewu,
ktéry od korzenia puszcza biegngce w rézne strony pedy; w spoteczenstwach za$
o wysokiej cywilizacji przypomina drzewo o silnym wysokim pniu wspélnym dla
wszystkich konarow.

Jezeli chcemy mie¢ miejsce wérdd narodéw zachodnich, a nie wschodnich, - musi
mys$l polska pracowacé, pracowac, pracowac.

A praca tej mysli, choéby najostrzejsze spory i walki idei owych programow
rodzita, wzmacnia¢ bedzie zawsze pien naszej cywilizacji panstwowe;j.

Bo rozbiezne od gruntu mogg by¢ tylko egoizmy stanowe czy klasowe. Ale rozwoj
idei prowadzi zawsze przez teze i antyteze do syntezy, przez walke poczatkowo
diametralnie nieraz sprzecznych pogladéw do ustalenia coraz liczniejszych prawd

obiektywnych.
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